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Jurisprudencia sobre el lmpuesto |
de Derechos reales " ,

Resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Central de 1
de abril de 1958.

SE TRATA DEL CURIOSO CASO DE UNA DONACION CUANTIOSA DE VALORES
* INDUSTRIALES REALIZADA EN ESCRITURA PUBLICA, OTORGADA A LAS
DIEZ HORAS Y QUINCE MINUTOS DE LA MANANA, SE DISCUTIO SI LA CO-
TIZACION DE AQUELLOS HABfA DE SER LA DEL DiA DEL OTORGAMIENTO
O LA DEL DfA PRECEDENTE, Y EL TRIBUNAL CENTRAL RESUELVE QUE
DEBE SER LA DEL DIA DEL OTORGAMIENTO.

Antecedentes—Un padre doné a su hijo un lote de valores in-
dustriales en escritura publica, otorgada a la hora indicada de un
determinado dia, y la Oficina liquidadora los valor6, a los efectos
de determinar la base liquidable, aplicando la cotizacién de'eseé
dia, como previene el articulo 64 del Reglamento del Impuesto
en 3. 637.000 pesetas. S :

" No conforme el interesado con semejante valoracion, entablo

recurso alegando que, a tenor del citado articulo, en las transmi-

siones de efectos publicos y valores comerciales e industriales se

fijara la base liquidable por el valor efectivo resultante de la co-

tizacién en Bolsa del dia en que la-adquisicién tenga lugar, pero,
9
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en el caso, realizada la operacién, segun expresa la escritura, a
las diez y cuarto de la mafiana, hora en que la sesién de bolsa,
correspondiente al dia del otorgamiento, no habia comenzado, la
base fiscal no debié determinarse por la cotizacion de ese dia, sino
por la del inmediato anterior, de acuerdo con el mentadoe articulo,
puesto que tal norma legal se reflere al dia bursatil y no al dia na-
tural; y, por consiguiente, la cotizacién aplicable debia ser la del
dia precedente al de la fecha de la escritura, y la base liquidable
la resultante de tal cotizaciéon o la mas inmediata anterior, dentro
del trimestre precedente, en su caso.

El Tribunal provincial estimé intrascendentes las predichas
alegaciones, porque el texto citado se refiere al dia natural y com-
pleto, no siendo factible tomar la cotizacién anterior a la fecha
de la transmisién mas que en el caso de que en la fecha de ésta
no se hubiesen cotizado los efectos o valores transmitidos; y el
Tribunal central, confirmado €l acuerdo del inferior, dijo que al
no existir precepto en contrario hay que atenerse al contexto del
citado articulo 64, en concordancia con el 7.° del Cédigo Civil, o
sea, entendiendo que los dias son de venticuatro horas, y esti-
mando que la cotizacién de cada dia natural es la que consta en
el acta de la Junta Sindical de la Bolsa, correspondiente al dia
solar de que se trate, cualquiera que sea la hora de otorgamiento
del documento transmisorio.

Comentarios.—Aunque el caso no deje de ser original y no me-
nos original la tesis del recurso, no puede ofrecer duda que la
interpretacion del precepto fiscal no puede ser otra que la ano-
tada, ya que no es admisible, sin precepto expreso en contrario,
establecer un computo de los dias que no coincida con el normal
de las vemticuatro horas contadas a partn' de las doce de la noche
del dia anterlor 0, para otros efectos desde la salida a la puesta
del sol. Clertamente para los casos de fuertes oscilaciones bursa-
tiles, la pretendida interpretaciéon del articulo 64 podria tener
trascendencia y no pequefia complicacion aplicada a las trans-
misiones mortis causa. . - ; ‘_-.

-Con la misma fecha el Tribunal central dxcto 1dént1ca resolu~
an en otra escritura de donacién analoga a la estudiada. - .

‘.
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Resolucién del Tribunal Econémzco—Admmistratwo Central de 22
de abril de 1958.

SE TRATABA DE UN CONTRATO CELEBRADO ENTRE EL INSTITUTO GEOLOGICO
Y UNA COMPANIA DEDICADA A PRACTICAR SONDEOS DE INVESTIGACION
DE AGUAS SUBTERRANEAS, POR EL QUE LA SEGUNDA SE COMPROMETIO
A REALIZARLAS EN LA ZONA DE SOBERANIA DE MELILLA, CON SUS PRO-
PIOS ELEMENTOS Y MAQUINARIA, SIENDO DE CUENTA DEL INSTITUTO
TODOS LOS GASTOS.

LIQUIDADO EL CONTRATO COMO CONTRATO MIXTO, EL TRIBUNAL RESUELVE
QUE SE TRATA DE UN ARRENDAMIENTO DE SERVICIOS.

Antecedentes.—En el contrato se establecié que el Instituto
fijara la situacién de los sondeos en los que se habra de instalar
la maquinaria pregisa para alcanzar las profundidades estipula-
das, se determiné el precio del metro lineal y del transporte de
la maquinaria y materiales necesarios para la realizacién de las
obras, asi como que seria de cuenta del Instituto Geolégico el
agua que exigen las perforaciones y el importe del cemento em-
pleado, en caso de inyecciones, puesto a pie de obra.

Al hacer efectivos los libramientos para cobrar las facturas de
los trabajos realizados por la Compaiia, la Oficina liquidadora
de la Caja general de Depdsitos liquidé el contrato por el concepto
de contrato mixto, numero 22 de la Tarifa, al 2,25 por 100, y la
Empresa recurrié la liquidacién ante el Central, invocando el tenor
literal del contrato, de que se desprende la absoluta ausencia de
suministro alguno, ya que si en los sondeos se hace necesaria Ia
inyeccién de cemento para prevenir posibles hundimientos de las
paredes, tal material no es mas que un-anexo del funcionamiento
de las maqumas y si bien estos anexos acmdentales se citan en
todos los contratos, en el cuestionado no ha sido necesaria su
utilizacién. Por consiguiente, es claro que se trata simplemente
de un contrato de obras y que la liquidacién debe ser anulada.

El Tribunal central estimé la reclamacion y anulé la liquida-
¢ion ordenando que fuese sustituida por otra sobre-la misma base
4 'por el concepto de «contrato de obrass. Sus fundamentos fueron
Jue el contrato cuestionado reune todas las caracteristicas del

°
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contrato de arrendamiento de obras y servicios, tal como lo con-
figura el articulo 1.544 del Cédigo Civil, con los dos aspectos que
el mismo contempla relativos al servicio, trabajo o actividad pro-
fesional prestado a otra persona, y a obtencion, mediante tal ac-
tividad, de una nueva cosa o modificacién de la anteriormente
existente. ; ; ;

© En cualquler .caso, anade esta modahdad del traﬁco patrimo-
nial e_sta corpprendlda en la definicion fiscal establecida en los
articulos 16 y 18 del Reglamento, del Impuesto como contrato de
arrendamiento de servicios o de ejecucion de obra, sin que en el
analizado quepa estimar la existencia de un verdadero contrato
mixto, es decir, que a'la par de la relacién juridica de servicio o
de obra no surge la de suministro, puesto qu'e si bien es verdad
que en-lo estipulado se habla de posible- cementacion y utilizacion
de cemento, también lo es que expresamente se especifica que 'si
esos materiales son necesarios para la ejecucion de las obras, se-
ran de cargo del Instituto Geglégico. .

A idéntica conclusuSn se llega, mediante el anahsls de la con-

vencion, ya que asi como para los, trabajos a realizar se especifica
el precio, bien sea por metro de sondeo, bien por tiempo inver-
tido, etc., esto no se hace con los elementos accesorios o materiales
que en caso de necesidad han de incorporarse a la obra; de donde
se inflere que el suministro de materiales queda fuera de la rela-
cién juridica contractual.
. En conclusion, no existiendo suministro de elementos por parte
del contratié_ta. que hayan de quedar incorporados a la obra, es
claro, termina diciendo el Tribunal central, que se trata de, un
simple contrato de. servicios o de obras. )

‘Dada la claridad de los precedentes razonamientos, nada, te-
nemos que espigar nosotros en el caso: esta patente que el con-
tratista nada tuvo que aportar de su cuenta para incorporarlo
a la obra u objeto del contrato, que es lo que caracteriza al con-
trato mixto segin la modalidad fiscal del articulo 18 del Regla-
mento, consistente en establecer dqé tipos distintos de tributa-
cion para los dos tipos de arrendamiento prefigurados en el ar-
ticulo 1.588 del Codigo Civil, segun que el contratista arrendadoxr
ponga su trabajo o junto con él los materiales, cuyo segundo ass
pecto es el que .configura ante el Fisco el contrato mixto,



JURISPRUDENCIA SOBRE EL IMPUESTO 565

Resolucién del Tribunal Econémico-Adminisirativo Ceniral de 29
de abril de 1958.

ESTA RESOLUCION SIENTA CATEGORICAMENTE LA TESI\S DE QUE LOS CON-
TRATOS VERBALES ESTAN EN TODO CASO EXENTOS DEL IMPUESTO, IN-
CLUSO AUNQUE EXISTA, CUANDO DE CONTRATOS CON LA ADMINISTRACION
SE TRATE, LIBRAMIENTO DE PAGO PARA HACERLOS EFECTIVOS, CONFIR-
MANDO ASI EL CRITERIO DE LA DE 28 DE ENERO DEL MISMO ARNO
DE 1958. .

La tesis de la exencién a todo evento fué sostenida desde que
fué publicado el Reglamento de 1947, reiteradamente en los co-
mentarios de esta RevisTa CrfTica pE DERECHO INMOBILIARIO, ¥ 1O
fué en el sentido de que los contratos verbales estan exentos sin
excepcién alguna, ya sean de cuantia inferior a 1.500 pesetas, ya
sobrepasen esa cantidad. :

La jurisprudencia, en cambio, inéluida la de la Sala 3. del Tri-
bunal Supremo, junto con la del Tribunal central, empezé en sen-
tido vacilante por tomar una actitud que pudiéramos llamar de
término medio o conciliadora, consistente en decir que la exen-
cién no afectaba mas que a los contratos de cuantia inferior a
1.500 pesetas, y no a los que la sobrepasasen.

Posteriormente aquella competente Sala rectificé y acabéd pof'_
decir sin rodeos que la exencién no daba lugar a distingos por
razén de la cuantia, y, matizando aun maés los conceptos, dijo que
la prueba de no ser verbal el contrato cuando esta cualidad la.
niegue el contribuyente, pesa sobre la Administracién, y que la
existencia de libramientos como medio de hacer efectivo el preclo
del eontrats, no cambia la naturaleza de éste, convirtiéndolo de
verbal en escrito.

Ahora el Central, rectificaindose a si mismo y ratificando su te-
sis de 28 de enero de 1958, acoge paladinamente la juridica inter-=
pretacion de la discutida exencién de los contratos verbales, re-
gulada en el num. 5. del art. 6. del Reglamento de 1947, y tras-
ladada literalmente al num. 9. del mismo articulo en el actual
Reglamento de 15 de enero de 1959. Dice, como es sa.bldo que
gozaran de exencién «los contratos verbales cuando su cumpli-
miento no requiera que consten por escrito, sin que la mera ex1sten—
cia en libros de contabilidad dé lugar a la exencién del 1mpuesto»
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Antecedentes.— Presentado a la Abogacia del Estado de la
Caja General de Depésitos un mandamiento de pago importante
respetable cantidad de miles de pesetas por cierta entidad para
hacer efectivo el pago de diversos materiales adquiridos por el Mi-
nisterio de Marina, fué girada la liquidacion correspondiente en
el concepto «mueble», sobre el importe de lo suministrado.

- La entidad suministradora recurrié ante el Central, exponien-
do que a virtud de peticiéon verbal habia efectuado el suministro
de primeras materias al Ministerio de Marina para la fabricacién
de pinturas, y que no obstante tratarse de una peticion verbal
se le habia exigido el impuesto por el num. 21 de la Tarifa, sin
tener en cuenta que no concurrian en el caso las circunstancias
previstas en el num. 8.° del art. 2. de la ley, y nim. 2 del art. 25
del Reglamento del impuesto, siéndole de aplicacion las exencio-
nes a que se refieren los nums. 5.2 y 8.c del art. 6.° de dichos
textos. )

Como prueba, adver6 una certificacién del expresado Ministe-
rio, segun la cual el suministro de los productos en cuestion lo fué
en virtud de pedido verbal ¥y no como consecuencia de subasta ni
concurso.

El Tribunal Central, entrando en la cuestién, dice que estriba
en determinar si la relacién juridica esta sujeta al impuesto, te-
niendo en cuenta que el industrial vende articulos propios de su
trafico, mediante peticién verbal a un Organismo estatal que hace
efectivo el precio por libramiento, con justificacién plena de que
no existe diligencia alguna de oferta y aceptacién que tuviese re-
flejo en documento escrito, en el que quedase perfeccionada la
convencioén. -

Esto supuesto, la Resoluciéon afiade que aun cuando el num. 5.°
del Reglamento del Impuesto exige, para que se exceptuen del
mismo los contratos verbales, que su cumplimiento no requiera
que consten por escrito, no es de admitir la doctrina <algunas ve-
ces sustentada» de que, conforme al art. 1.280 del Coédigo Civil, es
necesario que consten por escrito todos los contratos cuya cuantia
exceda de 1.500 pesevas, puesto q'ue', a tenor del art. 1.278 del mis-
mo cuerpo legal aquéllos son 'obligatorios, cualquiera que sea la for-
ma en que se celebren, y ademas el precepto ha de conjugarse con
el 1.279, segun el cual si la ley exigiese otorgamiento de escritura
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pubhca u otra forma espemal para hacer efectivas‘las obligacmnes
contractuales, son los’ otorgantes los que podran compelerse a lle-
nar tal solemnidad, lo que signlﬁca—sigue diciendo—que si no lo
hacen, el convenio verbal es perfectamente valido y eficaz. -+ '
A continuacién, el Central matiza mas su criterio, y afiade que
:aun cuando el apartado 4) del art. 48 del Reglamento dispone que
para la exaccion del impuesto en los contratos de suministro y
venta de bienes muebles bastara «que exista cualquier diligencia
o actuacion administrativa escrita, aunque so6lo sea para hacer
efectivo el importe del precio convenido, no puede aplicarse tal
disposicién a un libramiento de pago, por lo mismo que éste cons-
tituye formalizacion y efectividad del mismo y no diligencia en-
caminada a hacerle efectivo, propulsada ante la inercia de la Ad-
ministracién por el particular interesado, cuyo supuesto es el con-
templado por el precepto comentado, ya que de identificarse el
libramiento de pago con tal diligencia o actuacion administra-
tiva, holgaria la mencion expresa de ésta para el caso de existir,
por cuanto el libramiento es documento implicite de existencia ne-
xcesaria, no eventual, en todo pago a cargo del Tesoro publico,
aunque no se mencione, y al especificarse aquel diligenciado de
modo expreso, es porque la ley quiere conferirle sustantividad
propia, de contenido distinto al susodicho libramientos.
La Resolucién termina corroborande su tesis con la doctrina
de varias sentencias del Tribunal Supremo, y acogiendo la recla-
macién con anulacién de la liquidacion controvertida.

Comentarios.—Concordes los puntos de vista expuestos con lo
que neseireos venimos sosteniendo tesoneramenie, como mas arri-
ba apuntamos en nuestros comentarios desde que la legislacién
«del impuesto del afio 1947 vi6 la luz, y después, al exponer en esta
Revista nuestra visién del problema al comentar las sentencias
del Supremo Tribunal y las Resoluciones del'propio Tribunal Cen-
tral referentes al tema, nada tenemos que decir aqui, como no
sea que la decisién comentada y reiterativa de la anteriormexite'
ctitada, zanja definitivamente la contienda; no sin afiadir que 14
apostilla resefiada relativa a la cita del art. 48 del Rég]amento;
apartado 4), sirve también para interpretar el apartado 5) del
mismo articulo del actual Reglamento de 15 de enero de 1959,
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Puesto que en él se repite el -concepto de aquel apartado 4), sin
m4as. variante que decir ahora que para exigir el impuesto «bas-
tara la existencia de cualquier diligencia que acredite el cobro del
precio». '

.

Resolucién del Tribunal Economico-Administrativo Central de 13
de mayo de 1958.

‘SE ESTUDIA UN CASO CONCRETO DE.ARRANQUE DEL COMPUTO DEL PLAZO
" PARA QUE EL PLAZO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION LIQUIDADORA EM-
PIECE A CORRER: EN EL SUPUESTO DE QUE EN LA NOTA DE LIQUIDACION
PUESTA EN UNA ESCRITURA DE AMPLIACION DE CAPITAL SOCIAL SE CON-
SIGNE LA OBLIGACION DE PRESENTAR DE NUEVO EL DOCUMENTO AL HA-
CERSE EFECTIVA LA APORTACION DE DICHA AMPLIACION, SIENDO Asf
QUE TAL DESEMBOLSO SE HABIA HECHO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA
DE LA ESCRITURA Y QUE ESTA REALIDAD CONSTABA EN LAS MEMORIAS
Y BALANCES PRESENTADOIS, TAMBIEN CON ANTERIORIDAD A LA REPETIDA
ESCRITURA, EN LA ADMINISTRACION DE RENTAS A EFECTOS TRIBUTA-
RIOS, EL PLAZO DE PRESCRIPCION NO SE CUENTA DESDE LA FECHA DE
LA ALUDIDA NOTA, SINO DESDE QUE LA ADMINISTRACION CONOCI6 POR
AQUELLAS MEMORIAS Y BALANCES EL HECHO DEL DESEMBOLSO. O SEA,
QUE ESA CONSTANCIA IMPLICA EL SUFICIENTE CONOCIMIENTO DEL ACTO
POR LA ADMINISTRACION, A LOS EFECTOS DEL ARRANQUE DEL PLAZO
PARA QUE LA EXACCION DEL IMPUESTO PRESCRIBA.

Antecedentes.—En una escritura de ampliacién de capital de
cierta Sociedad; que contenia ademas otros actos, se liquidaron
éstos y se consigné por la Oficina liquidadora una nota que decia:
f_Nueva pres_entacién del documento si se desembolsa el capital
ampliado o se cumplen los demas acuerdos de la Junta general
mencionados en la escritura.» La nota lleva fecha .11 de septiem-
bre de 1951. . - . -

Afios después, en 16 de septiembre de 1953, se presenté en la
misma Oficina por la gé_rencia de la Sociedad, una instancia ha-
Eiendo constar que, no obstante la mgncionada nota, la nueva
presentacion de la escritura no,se habia efectuado; que el des-
Jémbolso del capital ampliado :se habia hecho integramente con
(ar}teri.or'idad a la.fecha de aquélla, en 31 de diciembre de 1940,
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como asi se reflejé en los Balances y Memorias de los ejercicios
de 1940, 41 y 42 presentados reglamentariamente en la Delega-
cién de Hacienda, y en las escrituras publicas de cancelacién de
hipotecas presentadas en la misma Abogacia del Estado en 4 y
31 de agosto de 1941 y 1944; desembolso que consta en el acta del
Consejo de Administraciéon de 14 de septiembre y 15 de ocubre de
1940; hecho, ademas, reflejado en el Balance y Memoria de 1943,
documentos todos ellos en los que se hacia constar la puesta en
circuiacion de los 3.000.000 de pesetas, que en acciones en cartera
tenia la Sociedad.

En definitiva, la instancia terminaba pidiendo la declaracién
de prescripcién de la acciéon para exigir el impuesto, y la A. del E,,
no obstante, liquidé con multa y demora.

El Tribunal Provincial desestimé la reclamacién entablada,
fundado primeramente en que la Sociedad habia procedido de
mala fe al conocer el contenido de la nota del liquidador y dejar
transcurrir solapadamente el plazo de diez afios para acogerse
a la norma legal de prescripcién del impuesto, y ya dentro del
marco legal, anade, tampoco puede prosperar el recurso, dada la.
inexactitud de que la Administracién tuvo conocimiento del des-
embolso, porque tal conocimiento ha de ser directo y cierto, no in-
cidental o de referencia, que se haga en otros documentos distintos.
del que contenga el acto sujeto y presentados- a efectos distintos.

El Central sienta, en primer lugar, que, con arreglo al art. 143
del Reglamento, el derecho de la Administracién prescribe a los
diez afios, contados desde el otorgamiento del documento o la exis-
tencia del acto, segun que sea necesario el primerc o baste la.
existencia del segundo para que la liquidacién se.practigue, a lo.
que ha de afiadirse que, conforme al art. 19 del mismo Regla-
mento, la exaccién se determina, en el caso de aumento del capi-
tal social, por la aportacién o desembolso con entera independen-
cia de sus requisitos formales, de manera que el plazo de exigibi-
lidad se computa desde la fecha de la aportacién, y no desde la
fecha del documento o escrito en que se formalice. Por consiguien-
te, estando probado por los documentos obrantes en la Adminis-
tracion de Rentas que cuando menocs en 17 de mayo de 1943, al
ser liquidado por ella el ejercicio econdémico de 1942, la Adminis-
tracion general tuvo pleno conocimiento del desembolso realiza—
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do, es visto que al ser presentada la instancia referida en 16 de
diciembre de 1953 a la A. del E. pidiendo la prescripcién, el pia'zo
Pprescriptivo estaba consumado con respecto al 'capital' ampliado
en la escritura de 31 de diciembre de 1940, sin que conste que hu-
biera sido mterrumpldo -

Comentarios.—Nada tenemos que oponer a la doctrina dé la
Resolucion que nos ocupa, maxime si se recuerda el contenido del
apartado 2) del mencionado art. 143 del Reglamento del Impueé-
to, cuando dice que el plazo para la prescripcion en los documentos
privados se cuenta desde que la Administracion tenga conoci-
miento de su existencia, desde la incorporacién o inscripciéon en
un Registro publico o desde que fueren entregados a un funcio-
nario publico por razén de su oficio, conforme -el art. 1.227 del
Cdédigo Civil y eso supuesto, esta fuera de discusién, en el caso de-
‘batido, que la Administraciéon no sélo conocié el hecho de 1la apor-
‘tacion del capital ampliado al liquidar las escrituras de cancela-
«¢ién de hipotecas, sino que lo conocié detalladamente y con reite-
racion el ser presentados los Balances y Memorias en la Delegacion
‘de Hacienda, con lo cual se dieron los supuestos del citado apar-
‘tado 2) pero no se puede desconocer que la Sociedad obré caute-
losamente y con doblez, silenciando, al conocer la nota de la Ofi-
«cina Liquidadora, el hecho ya consumado del desembolso del ca-
pital ampliado, y dejando transcurrir con plena deliberacién so-
breabundante el plazo de diez afios sin cumplir sus obligaciones
‘tributarias, e instando después la declaracién de la prescripeiéon;
aunque tampoco se pueda desconocer que por inadmisible que
'sean tal doblez y cautela, no existe camino reglamentario para
.ser condignamente sancionadas. : '

[

Resolucion del Tnbunal Econémico- Admlmstra,two Centml de 20
" de mayo de 1958.

‘EL CONTRATO DE SUMINISTRO DE CEBADA PARA EL GANADO DE LA (GUARDIA
CIVIL NO ENTRANA UN CONTRATO EXENTO.

'Se pretendi6 la exencién al am'paro del apartado 1)' del art. 25
«del Reglamento de 1947, que consignaba la de los suministros de
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viveres para el Ejército, y el Tribunal Central en esta Resolucion
la niega. Dice que la interpretacién del inciso ¢suministro de vi-
veres para el ejército, consignada en €l aludido inciso o apartado,
requiere desentrafiar el contenido propio de la palabra «viveress,
definida en el Diccionario de la Lengua como «provisiones de boca
de un Ejército», o como «comestibles necesarios para el alimento
de las personas», cuyas acepciones restringen el concepto alimen-
ticio exclusivamente a las personas, y conjugadas con el signifi-
cado de la palabra «ejércitos, definida como «gran copia de gente
de guerra en un Cuerpo a las ¢érdenes de un Jefe», o como «con-
junto de las fuerzas militares en una Nacién, especialmente las
terrestres», conducen a la conclusién de que los contratos como
el cuestionario se refieren exclusivamente al abastecimiento de vi-
veres para las personas que forman el Ejército. Y esta conclusién,
" anade, se reafirma teniendo en cuenta la asimilacién de tales su-
ministros a los abastecimientos para usos domésticos, que son los
que se consumen o sirven para el hogar doméstico de las perso-
nas, a lo que no puede equipararse el abastecimiento alimenti-
rio de los animales.

Comentarios.—No dejamos de reconocer que la interpretacién
del texto reglamentario es razonable, aunque bien pudiera enten-
derse como excesivamente restrictiva, puesto que, partiendo de
una de las acepciones antes dichas, no seria ildgico sostener que
en €l concepto «viveres para el Ejército», puede comprenderse
cuanto sirva para su alimentacién y sostenimiento y siendo ello
asi, claro esta que el Ejército no se compone exclusivamente de
seres humanos, sino también de animales de silla, tiro y carga; y
en esta trayectoria es defendible que lo que sirva para la alimen-
tacion de los mismos puede entrar en el repetido concepto de «vi-
veress.

Como corolario, decimos que la aludida exencién del aparta-
do 1) del art. 25 del Reglamento de 1957, figura en el vigente de
15 de enero de 1959 en su verdadero lugar, o sea entre las exen-
ciones de su art. 6.°, con el nam. 12 de su apartado A); y afadi-
mos que el caso, en el momento en que se redacta este comenta-
rio, esta ¢sub judice» ante la Sala tercera del Tribunal Supremo.

José M.. RODRIGUEZ-VILLAMIL.



