[II. Resoluciones del Tribunal Econdmico-
~ Administrativo Central

Por F. M. C.

1. ACTOS SUJETOS: Esta sujeta al Impuesto de Transmisiones Patrimoniales
la adquisicion de madera de un aprovechamiento forestal, mediante subasta

celebrada al efecto por el Ayuntamiento propietario (RESOLUCION DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 1968).

A) -Hechos—La Oficina lquidadora de Boltafa requirié a J. R. P. para
que presentara ante la misma certificacion del acta de adjudicaciéon definitiva
de la subasta de 7.069 metros cubicos de madera, adjudicada a su favor por el
Ayuntamiento de Gistain, en la cantidad de 3.181.900 pesetas, haciendo asi-
mismo constar la fecha de adjudicacion, el nombre y apellidos del rematante
y el numero de metros cubicos adjudicados como consecuencia de la subasta.
Caso de que el monte objeto del aprovechamiento estuviera ordenado, deberia
presentarse otra certificaciéon de la Jefatura del Distrito Forestal de Huesca,
acreditativa de tal extremo, Presentados los documentos reclamados, con ex-
cepclon de la ultima certificacion citada, se gir6é liqguidacion por el concepto de
«Transmisionesy, numero 2, de la Tarifa al 4 por 100, sobre una base de
3.181 900 pesetas, que produjo un total a ingresar de 196.014 pesetas.

Interpuesto recurso, el reclamante alegé que era 1industrial maderista de-
dicado habitualmente a esta actividad, como acreditaba, y que, conforme al
articulo 145 de la Ley de Reforma Tributaria de 11 de junio de 1964, no
estan sujetas al Impuesto de Transmisiones Patrimoniales las transmisiones a
titulo oneroso cuando comsituyen actos habituales de trafico de las empresas o
explotaciones mercantiles agricolas o forestales, sin que pudiera arguirse la ha-
bitualidad en los actos de trafico, que habia de referirse solamente al vendedor
¥y no al comprador, como ocwria en este caso, puesto que, si el sujeto era el
adquirente, a éste era a quien debia referirse la Ley en el mencionado ar-
ticulo 145; que, de ofra parte, el propio articulo 145 de la Ley decia literal-
mente en su numero ¢ios, que ¢en ningun caso, un mismo acto u operacién estara
sujeto a este Impuesto y al que grave el Trafico de Empresasy, y su articulo 186,
en el apartado f), sujetaba al Impuesto -sobre Trafico las transmisiones o
entregas por precio de productos naturales a fabricantes, industriales o comer-
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clantes mayoristas; y, a su vez, el articulo 188, 1, establecia en su aparta-
do ¢), la misma obligaciéon de pagar dicho Impuesto sobre Trafico a los fabri-
cantes, industriales y comerciantes mayoristas que adquirteran productes na-
turales a que se reteria el apartado /), por lo que era 1mposible negar que la
operacion de compra de madera en rollo no estaba sujeta a este segundo Im-
puesto.

B) Doctrina—ELl Tribunal Econémico-administrativo Central (en lo suceswo
T. E. A C) ha estimado en el presente caso que st bien el numero 1 del articu-
lo 62 del Texto Refundido de la Ley y Tarifas del I'mpuesto General sobrc
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, establece que no
estaran sujetas a este Impuesto las transmisiones a titulo oneroso «cuando
constituyan actos habituales de trifico de las empresas o explotaciones transmi-
tentes», al no concurrir esta Ultima circunsigncia en la Corporacion vendedora,
ha de estimarse que no puede ser de aplicacion para declarar la no sujecion al
Impuesto en la forma en que fue postulada por el recurrente. A la misma con-
clusion se llega en relacion con el niumero 2 del propio articulo 64 del mismo
texto legal, en el que se establece: que, «en ningtn caso, un mismo acto o ¢on-
trato estard sujeto a este Impuesto y al general sobre Trdfico de Empresasy, todn
vez que el Ministerio de Hacienda, por Orden de 4 de abril de 1968 y con el fin
de aclarar las dudas suscitadas sobre la aplicacién de uno y otro Impuesto, ha
determinado que: «estén sujetos al Impuesto General sobre Trunsmisienes Pa-
trimoniales y Actos Juridicos Documentados por el numero 20 de su tarifa los
contratos de aprovechamientos forestales de todus clases, cuando lales aproue-
chamientos se realicen con sujecion « cualquierg de los planes previstos en la
legislacion de Montes, bien sean éstos de ordenacion en sentido esiricto o téc-
nicos, facultativos o de explotacion racional, y al nimero 21, cuando no esten
sometidos a dichos planes», y que «estin sujetos al Impuesto Geoneral sobre
Trdfico de Empresas las operaciones de venta de productos naturales foresta-
les, incluidos los drboles cortados u obtenidos por los propietarios del monte,
que se realicen con cardcter habitual, siempre que los adquirentes sean fa-
bricantes, industriales o comerciantes mayoristasn. De lo actuado se desprende
gue la relacién juridica establecida entre el recurrente y el Ayuntamiento de
Gistain era la correspondiente a un aprovechamiento forestal no ordenado y
no la venta de drboles cortados por el propietario del monte, lo que hace ne-
cesario declarar la procedencia de la liquidacion practicada.

[

DERECHO TRANSITORIO: El nuevo plazo prescriptivo de ctnco «nos esta-
blectdo por el articwlo 64 de la Ley General Tributaria no es aplicable a
los casos en que su computo se inicié con anterioridad a la entrada en vigor
de aquélla. Aplicacion de la Disposicion Transitoria 5~ del Texto Refundido
de 6 deg abril de 1967 (RESOLUCION DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 1968).

A) Hechos—La Sociedad Anonima, «A. M. y Ciay, acordd, en escritura
otorgada el 9 de octubre de 1957, la ampliacién de su capital en 7.050 000 pe-
setas, mediante la emision con fecha 13 de enero de 1965, de 14.100 accciones
de la Serie C, de 500 pesetas cada una, habiéndose realizado el desembolso de las
reteridas acciones, en cuatro plazos, cada uno del 25 por 100 de su valor no-
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mingl. El primero, entre €l 1 y el 31 de diciembre de 1957; el segundo, entre
el 1 y el 15 de febrero de 1959, el tercero, entre el 1 y el 31 de agosto de
1962; y el cuarto, entre el 1y el 31 de julio de 1963. Presentada en la Abogacia
del Estado de Guipuzcoa, certificacion del citado aumento se practico una -
quidacion por el concepto de «Sociedades»y, numero 6, de la Tarifa, al 2,70
por 100, sobre una base de 5287.500 pesetas (volor nominal de los tres ul-
timos desembolsos), que produjo un total a ingresar de 192.036 pesetas y en la
que se impuso una multa del 50 por 100 de las cantidades liquidadas.

Impugnado el acto tributario, la representaciéon de la Sociedad alego que
de la ampliacién del capital a 7.050.000 pesetas, cuando fue presentada la
primera copia de la escritura de 9 de octubre de 1957 en que se formalizo, se
satisfizo el Impuesto en relacién con el primer desembolsg del 25 por 100, y
que a la presentacion del Certificado del Consejo de Adminisiracién de que
se ha hecho mérito, fueron liquidados los fres ultimos desembolsos, sin tener
en cuenta que en la escritura publica de que se hace referencia se liquido
el Impuesto de Derechos reales, al tipo del 1,15 por 100, sobre el primer desem-
bolso de 1762500 pesetas, y €l Impuesto de Timbre complementario, al 050
por 100, sobre la total ampliacion del capital de 7.050.000 pesetas, asi como el
Impuesto correspondiente a la sobreprima de emision de 159,35 pesetas fijada
por la Direccion General de Régimen Fiscal de Sociedades, para cada una de
las 14.100 acciones de que se componia la emisién, que, por tanto, lo Unico
que faltaba por pagar era el Impuesto de Derechos Reales correspondiente a
los tres ultimos desembolsos de que se ha hecho mérito, de los duales, el pri-
mero, acaecido en 15 de febrero de 1959, estd prescrito, y que, aparte de
esto, la legislacion. que debe aplicarse a los otros dos desembolsos son la Ley
y el Reglamento del Impuesto de Derechos Reales que e encontraba vigente
cuando se satisfizo €l gravamen correspondiente al primer desembolso del 25
por 100, sin que exista precepto alguno en la Ley de Reforma del Sistema Tri-
butario de 11 de junio de 1964 que autorice la aplicacion de sus propios pre-
ceptos, antes bien, en su articulo 184, al regular un régimen transitorlo, per-
mite todo lo contrario, o sea, que se si1ga aplicando el régimen anterior a los
desembolsos que se realizaron con posterioridad al 1 de julio de 1964 por amplia-
ciones acortiadas antes, Por todo ello terminaba suplicando que se anulase la
liquidacion impugnada, sustituyéndola por otra en 1a que solo se grave por el
Impuesto de Derechos reales, al tipo icel 1,15 por 100, los dos ultimos desem-
bolsos.

B) Doctrina.—El fondo del asunto se limita a dos cuestiones: la primera,
relativa a la posible prescripcion del derecho de la Hacienda publica, para
erigir el Impuesto correspondiente al sequndo dessembolso del 25 por 160. que
tuvo lugar el 15 de febrero de 1959, habida cuenia de que el dccumento en que
se declaraba esta obligacion fue presentadp el 18 de enero de 1965, y la segunda,
concerniente a la procedencia de que a los posteriores desembolsos realizados se
aplique la antigua legislacion del Impuesto de Derechos Reales y mno las nue-
vas normas de la Ley de 11 de juniwo de 1964. El Tribunal Central resuelve
ambas de la siguiente forma. a) En orden a la prescripcion estima que, si
bien el articulo 64 de la Ley General Tributaria de 28 de diciembre de 1963, es-
tablece que prescribird a los cinco anios el derecho de la Administracion para
determinar la deuda tributaria mediante lg oportuna liquidacion, cuando la
prescripcion hubiese comenzado antes de la entrada en vigor de esta Ley, es
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evidente que ha de regularse por ia legislacién anterior a la misma, salvo en
el caso de que desde 1 de marzo de 1964, en que, efectivamente, comenzo a
regir, hubtese transcurrido el referido plazo de cinco afnos, puesto que, en
definitiva, esta mnorma prescriptiva no puede tener efectos retroactivos para
extenderse mds alld del ambito de su aplicacion en cuanto al tiempo, como re-
conocié con cardcter interpretativo la Orden del Ministerio de Hacienda de
24 de junio de 1964, circunstancia que no concurre en el supuesto eraminado.
b) En cuanto a la segunda cuestion debatida, ha de tenerse en cuenta la Dispo-
sicion Transitoria 52 del Texto Refundido del Impuesto General sobre Transmi-
siones Patrimoniales de 6 de abril de 1967, la cual establece que en los aumentos
de capital de las sociedades se ilributard conforme a la legislacién precedente,
«siempre que la suscripciéon y primer desembolso de los titulos hubiese temdo
lugar con anterioridad a 1 de julio de 1964 y se hubiesen cumplido por los intere-
sados, las obligaciones tributarias derivadas de dicha legislaciony, entre las cuales
se encontraba el articulo 107 del Reglamento de 15 de enero de 1959, que estable-
cia que los documentos referentes a actos mter vivos de todas clases se presen-
tarian a liquidacién del Impuesto, dentro del plazo de treinia dius hdbiles, con-
tados desde el siguiente al de su otorgamienio y aprobacién. Habiéndose in-
cumplido esta norma, hay que entender, conforme a la disposicion transitoria
mencionada, que era procedente la liquidacion de estos desembolsos de capital
soctal por el nuevo Impuesto de Transmisiones Patrimoniales.

3. COMPROBACION DE VALORES: Su aprobacion constituye acto adminis-
trativo independiente de la liquidacion y debe notificarse al contribuyente
por Separado—INDICE DE PRECIOS MEDIOS: Procedencia de su aplica-
cion. Necesidad de unir certilicacién al erpediente—CLASE DE CULTIVO:
Datos para su apreciacion (RESOLUCION DE 3 DE OCTUBRE DE 1968).

A) Hechos—Fallecido A. M, A. y solicitada liquidacién provisional de su
herencia, la Abogacia del Estado de Zamora giré las correspondientes liquida-
ciones, promoviéndose reclamacion economico-administrativa contra las mis-
mas con base en los siguientes motivos: a) que la aprobacion del expediente
de comprobacién de valores constituye un acto administrativo independiente
previo al de la liquidacion del impuesto, y que debe ser objeto de notificacion
separada, lo que se ha infringido por la Oficina de gestion al notificar con-
juntamente la base comprobada y las liquidaciones que sobre la misma se
practicaron; b) que, habiéndose fijado el valor de los bienes por el medio
previsto en el numero 3 del parrafo 2.0 del articulo 80 del Reglamento del Im-
puesto, no aparece en el expediente la oportuna certificaciéon del indice de
los preclos medios correspondientes al término municipal en que aquéllos
radican; c¢) que tal indice es inaplicable al caso del recurso, pues las fincas
del caudal relicto tienen en el Catastro varias clasificaciones que no se corres-
ponden con las clases unicas de aquél; d) que la finca numero 10 del inven-
tario, catastrada como cereal de secano y realmente de tal cultivo, ha sido
valorada como de regadio; solicitindose, por ultimo, con caracter subsidiario la
tasacion pericial de los bienes,



JURISPRUDENCIA 219

B) Doctrina.—Plantea este recurso varias cuestiones, unas de forma y otras
de fondo, que requieren tratamiento separado, y que pueden resumirse asi. a) Si
implica nultdad de las actuacwones el hecho de no haberse notificado la base
comprobada con independencia y previamente a las liguidaciones. b) Si es valido
el expediente de comprobacion de valores en el que se utfilizo el mediwo del
numero 3 del articulo 80 del Reglamento sin unir a él certificacion del indice
de precios medios correspondientes al término municipal en que radican los
bienes comprobados, c¢) Si es wddneo en el presente caso el aludido medio
comprobatorto. d) Si la finca numero 10 del inventariQ puede ser estimada como
de regadio. e) St procede la tasacion pericial que con cardcter subsidiario se
solicita por la recurrente. El Tribunal Central resuelve asi cada una de ellas.
La primera reconociendo que a tenor del articulo 85-5 del Reglamento del Im-
puesto, la aprobacion de las comprobaciones de valores por las Abogacias del
Estado constiiuyen aclos administrativos reclamables en esta jurisdiccion, lo
que determinag que tal aprobacion y la fijacidon de bases y liquidaciones consi-
guientes 1mplican actos administralivos diferentes, que han de ser objeto de
notificaciones separadas y Sucesivas. La segunca de las cuestiones que se han
acotado, declarando que como el indice de precios medios no fue objeto de
publicacion oficial, el debido conocimiento del sujeto pasivo de la deuda tribu-
taria y digna defensa de sus intereses exige la constancia de una certi'icacion
de dicho indice, referida al término municipal en que radiquen los bienes afec-
tados en el erpediente y que la omision de tal documento constituye causae de
indefension que determina la declaracion de nulidud de todo lo actuado a
partir de la apuntadae mnfraccion, En cuanto al tercer motivo del recurso, afirman-
do que no es inexcusable parg el empleo del indice de precios medios, que las
clasificaciones de cultwo qie las fincas tengan asignadas en el Catastro coin-
cidan exactamente con las de aquél, pues hay que acomodar aquéllas a €stas
procurando la mayor analogia posible, a no ser que cultivos tan caracterizados
como regadio, frutales, praderas u oiros semejantes no se hallen previstos en
el indice y, consiguientemente, el aludido criterio de analogia resulta de impo-
sible aplicacion (sentencia del Tribunal Supremo de 30 de octubre de 1965
y Resolucion del T. E. A. C. de 6 de abril de 1967), En orden a la clase de
cultivo de la finca numero 10 del inventario, que ni en la relacion de bienes
ni cn el Catastro jigura como de regadio, el hecho de que en el testamento del
causante se diga que tiene un pozo artesiano, no es suficiente para darle tal
caliicacion, y si unicamenie para promover, en su caso, la diligencia del liqui-
dador @ utilizar otro medio de comprobacién adecuado, como el del nimero 12
del articulo 80. Por ultimo, y en cuanto a lg fasaecion pericial quc subsidieria-
mente se solicita, es aplicable el articulo 8o de la Orden ministerial de 10 de
Julio de 1957, cuandd dispone que si la comprobacion de valores se realiza pof
el procedimiento de los precios medios de venta, los interesados podran solicitar
la practica de la tasacién pericial ante la Oficina Ligquidadora, sin necesidad
dle previa reclamacion econémico-dministrativa, al manifestar su disconformi-
dad con el resultado de la comprobacion dentro de los quince dias siguientes
al de haberse notificado éste al presentador del documento. Si en el caso
examinado dicha tasacion no fue promovida oportunamente, ello es imputable
a que se omitié la notificacion separada de aquel acto administrativo.
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4, COMPROBACION DE VALORES. Es aplicable para jijar la bace en el mm-
puesto sobre los bienes de las personas juridicas, el medio gue establece el
numero 9 del articulo 80 del Reglamento de 15 de enero de 1959 (RESOLUCION
DE 3 DE OCTUBRE DE 1968).

A) Hechos.—Por la Oficina Liquidadora de Arenas de San Pedro se prac-
tico la comprobacion de valores a efectos de la exaccion del Impuesto sobre los
Bienes de las Personas Juridicas por la anuahdad de 1966 dei unico bien
inmueble sujeto a gravamen perteneciente al Ayuntamiento de Piedralaves
(el monte niunero 20 del Catalogo de los de Utiidad Publica), reaiizandose
dicha comprobacion exclusivamente por el medio previsto en e! numero 9 del
articulo 80 del Reglamento de 15 de enero de 1959, con base en certificacion
expedida por la Jetatura del Duistrito Forestal de Avila, acreditativa de los
1ngresos obtenidos por los aprovechamientos normales de caracter permanente
de dicho monte, excluidos los extraordinarios y de caracter eventual en el
quingquenio 1961-62 a 1965-66, y que ascendian a 10.493.861 pesetas, importando,
pues, la renta media en dichg espacio de tiempo 2098.877 pesctas, de cuya can-
tidad, restado el 10 por 100 que se retuvo para mejoras del monte, resulté una
renta liquida de 1.888.895 pesetas, que capitalizada al 4 por 100 produjo la base
comprobada, e 47222375 pesetas, nofificada a la Corporacién contribuyente.
Interpuesto recurso por ésta, se alegaron los sigulentes motivos: a) Que con
olvido total de los medios ordinarios que, con caracter preferente, enuncia el
articulp 80 del Reglamento Iiscal, adopta la Oficina como mas adecuado el del
numero 9, b) Que deben emplearse los aludidos medios preferentes—zapitaliza-
cion de hquidos mmponibles, e indice de precios medios—y tan g6lo s1 su resul-
tado no es representativo del verdadero valor de los bienes, acudir a otros de
los medlos ordinarios del proplo articdulo 80. ¢) Que la capitalizacion de la
renta media de los aprovechamientos forestales en el quinquento precedente no
es actuallmente el procedimiento mas idoneo, por la baja constante de los pro-
ductos forestales. d) Que la politica fiscal respecto a las Corporaciones locales
no debe ser la de mayor presion, dados los fines e interés publico que atienden
con sus rentas y patrimonio

B) Doctrina.—El parrafo 2.0 del articulo §0 del Reglamento del Impuesio
de 15 de enero de 1959 (aplicable al que grava los bienes de lus personas juri-
dicas conforme al articulo 294) enuncia hasta, 16 medios ordirarios de compro-
bacion, respecto a cuyo empleo el pdrrajo 3o contiene normas precisas & tenor
~de las cuales la Oficina de gestion debe utilizar, en primer lugar, algunos de los
comprendidos bajo los nimeros 1, 2 y 3 (padron o amillaramiento de riqueza
territorial, registros fiscales o trabajos catastrales debidamente aprobados ¥y
precios medios de venta de las cartillas evalualorias « que se refiere la. Orden
de 10 de junio de 1957), y después, indistintamente, los demds enumerados que
sean aplicables a la naturaleza de los bienes de que se trate. Entre estos ulti-
mos, el enunciado en el numero 9 del articulo 80 es aplicable a los bienes de
las personas jurdiricas, pues la remision del artciulo 294 a lodas las disposicionzs
del Reglamento en cuanto no se hallen en oposicion con las cspeciales del ti-
tulo III (en el que no existe precepto alguno que contraiga tal aplicacion) es
desde el punto de vista legal, suficiente para ello, st bien la idoneidad de tal
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medio no implica su inexcusable utilizacion si se estima que su resultado no
revela el verdadero valor tanto por defecto como por exceso (juiwwio que corres-
ponde a la Administracion), ni que en lodo caso haya de prevalecer, pues frente
al juicio di: aguélla el contribuyente puede acudir al medio extraordinario de la
tasacion pericial al amparo del numero 4 del articulo 81 del texto reglumeritario
(sentencia del Tribunal Supremo de 22 de junio de 1957). El hecho de que el
resulicic de cualquiera de los medios ordinarios no figure en el expediente no
autoriza, de olra parte, a sentar que mno fuesen lenidos en cuenta al practicar
la comprobacion, nt que dicha ausencia seq causa dz indefension para el sujeta
pasivo de la deuda tributaria, pues la nulidad de lo actuado «solo implicaria
llenar una formalidad y demorar innecesqariamente la resolucion definitiva, en
vie administrative, del asunto de fondoy (Resoluciones del T  E. A. C de 18 de
jebrero, 15 de abril y 1 de julio de 1966,

De otra parte, el argumento relativo a la baja actual de los productos fores-
tales, no puede, en términos generales, afectar a la idonewdad del medio com-
probatorio utilizado, pues tal curva descendente, registrada por el valor de cada
aprovechamiento anual, se refleja en la renta media que es objeto de la capi-
talizacion.

5 ACTOS SUJETOS PRESCRIPCION. MULTA POR FALTA DE PRESEN-
TACION: Su wmmprocedencia en liquidaciones sucesivas sobre el mismo objeto
(RESOLUCION '‘DE 3 DE OCTUBRE DE 1968).

A) Hechos—A requerimiento de la Oficina Iuquidadora Icle Padron, el
Ayuntamiento de dicha ciudad presenté relacion valorada de su bienes a efec-
tos de la exaccion del impuesto de personas juridicas, e instruido el oportuno
expediente, se declararon sujetas entre otras flncas un campo de deportes
con 50,000 pesetas, valor declarado; quince montes, catalogados de 1.285 hecta-
reas con 3.212500 pesetas de valor comprobado por precios medios, conforme
al articulo 80-2 del Reglamento de 7 de noviembre de 1947; y otras seis fincas
declaradas como bienes de propws y comprobadas por el mismo medio con un
valor total de 19992 pesetas, lo que determiné una total base liquidable
a 3.284.592 pesetas.

Contra tal acto administrativo se promovio reclamacion, fundada en que
el campo de deportes es un bien de servicio publico que, conforme al articulo 673
de la Ley de Régimen Local, esti exento de tributacion; y en cuanto a los
montes por darse la circunstancia de que se hallan consorciados para la repobla-
cion forestal y, en consecuencia, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 55 de
la vigente Ley de Montes y 286 de su Reglamento, las Corporaciones y demas en-
tidades que realicen las repoblaciones estin exentas a partir de su iniciacién
del pago de la contribucién territorial y demas impuestos del Estado hasta que
el monte empiece a producir, plazo que en cada caso fija la Administracion
segun las especies repobladas.

B) Doctrina—El Tribunal Central empieza por negar relevancig a los ar-
gumentos de impugnacion esgrimidos, por estimar que los bienes objeto del
recurso son susceptibles de producir renta (art. 274 del Reglameuto), Yy, Dpor
tanto, la via adecuada para modificar su situacion sélo puede ser, solicitar la
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correspondiente exencion por haber incidido en alguno de los supuestos del
epigrafe B) del articulo 276, o promover la reduccion a que se refiere el mi-
mero 5 del articulo 282, lo que en cualquier caso solo produciria efectos en las
liquidaciones posteriores. Pero plantea ademds este recurso olras tvps interesan-
tes cuestiones, cuales son: posibilidad legal de girar liguidacion por siete anua-
hdades (1957 a 1964), y procedencia de girar multa en las liguidaciones de 1958
a 1964, ambas inclusive. En cuanto u la primera cuestion, si bien el articulo 64
de la Ley General Tributaria preceptia que el derecho de la Admanistracion
pare liquidar la deuda tributaria prescribe a los cinco afios, salvo en el Im-
puesto de Sucesiones, y aquel plazo es aplicable al impuesto que grava los bienes
de las personas juridicas ha de tenerse en cuenta lo dispuesto en la Orden
ministerial de 24 de junio de 1964 de que la prescripcion comenzada antes de
la entrada en vigor de aquella Ley se regird por la legislacion anterior a la
misma, a no ser que desde el 1 de marzo de 1964 hubiese transcurrido el plazo
general de cinco anos, circunstancia que no concurre e€n el presente caso. En
cuanto a la procedencia de girar la multa en todas las liguidaciones practicadas,
hay que tener en cuenta que esta sancion procede, segun el niumero 3 del ar-
ticulo 228 del Reglamento de 15 de enero de 1959 «s: los documentos se hubieren
presentado por los interesados, previo requerimiento de la Admanistracigny», por
lo que habiendo jormulado la relacion de sus bienes el Ayuntamtento de Padron
a virtud de tal requerimiento, la sancion estd bien impuesta en la liquidacion
mmedrata, mas es improcedente en todas las posteriores, que Sse practicaron
sobre la misma relacion aplicando lo previsto en el articulo 288-3 del mismo
Reglamento, pues tales liguidaciones, una vez sancionado reglamentgriamente
el incumplimiento de la obligacion que impone el articulo 280 con la mullia
del 50 por 100 en la liquidacién primera, deben ser giradas sin ninguna pe-
nalidad.



