I[I. Resoluciones y sentencias

I.  Resoluciones de la Direccién General

de los Registros y del Notariado

REGISTRO DE LA PROPIEDAD

4. LEGALIZACION DE DOCUMENTOS AUTORIZADOS EN PA{S EXTRANJERO:
EL REQUISITO SENALADO EN El. ARTICULO 36, PARRAFOQ CUARTQ, DEL
REGLAMENTO HIPOTECARIO NO PUEDE ESTIMARSE CUMPLIDO POR LA
ASEVERACION DEL NOTARIO ESPANOL DE SERLE CONQCIDAS LAS FIR-
MAS DE LOS OTORGANTES DE LAS ESCRITURAS DE PODER AUTORIZADAS,
RESPECTIVAMENTE, EN ALEMANIA Y SulzA.

Resolucion de 6 de abril de 1976 (B. O. del E. de 25 de mayo).

A) Anieccedentes de hecho.—Por escritura piblica autorizada por el
Notario de Sevilla don José Bono y Huerta el 22 de abril de 1974, l1a Com-
paiiia suiza «Atlanterra, §. A.», vendid a don Konrad von Brauchitsch una
parcela de terreno de 1.970 metros en el término de Tarifa; como apode-
rado de In Sociedad vendedora comparecié en su representacién Helmut
Diederichs, que acreditd su personalidad mediante testimonio del poder
aue Te fue conferide en Zurich (Suiza), el 24 de agosto de 1964, por don
René Thouvenin, como miembro del Consejo de Administracién de «<Atlan-
terra, 5. A.», con faculiades de representacién, certificando el Notario
autorizante la validez de este poder: como apoderado del comprador com-
parecié don José Nicolds Medina Lama, en virtud de poder conferido por
aquél en Herzoeenrath (Alemania Federal), el 30 de noviembre de 1973,
v cuya validez también certifica el fedatario.

Presentada en el Registro primera copia de la anterior escritura junto
con otros documentos complementarios, fue calificada con la siguiente
nota: «Presentado el precedente documento a las once horas del 8 de fe-
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brevo Gltimo, bajo el numero 2.051 del Diario 48, al folio 257 vuelio, en
unién de testimonio expedido el 1 de febrero de 1971 por el mismo Notario,
senalado con el numero 508 del libro indicador, relativo al poder otorgado
por el comprador a favor de don José Nicolds Medina Lama; acompaiiados
hoy, como complementarios, los siguientes testirnonios, expedidos por el
mismo funcionario, como Notario de Tarifa: el ndmero 748 del libro 5° in-
dicador, de 6 de julio de 1972, del poder de 24 de agosta de 1964, otorgado
por don René Thouvenin, en nombre de ‘Atlanterra, A. G’, a favor de
don Helmut Diederichs; el nimero 784 del mismo libro, de 9 de agosto
de 1972, sobre vigencia de leyes en Suiza; el namero 771 del citado libro,
de 11 de julio de 1972, sobre vigencia de leyes en Alemania; el namero 249,
stn que conste de qué libro, de 31 de marzo dc 1962, de la escritura de
constitucion de ‘Atlanterra’, v el 781 del repetido libro 52, de 9 de agosto
de 1972, sobre inscripeidn en ¢l Registro Mercantil de tal Sociedad, se sus-
pende la inscripeién por los siguientes defectos subsanables:

Primero—Falta de las legalizaciones consular y del Ministerio de Asun-
tos Exteriores Espariol en el poder otorgado por don René Thouvenin, en
nombre de ‘Atlanterra, A. G, a favor de don He!mut Diederichs, y €l
otorgado por el comprador a favor del sefor Medina Lama, conforme
preceptia el articulo 36 del Reglamento Hipotecario.

Segundo—No se acredita, mediante Ia certificacidn prevenida en el
parrafo sexto del mismo articulo, la aptitud y capacidad legal del sefior
Vaon Brauchiisch para el otorgamiento del poder en Favor del sefior Medina
Lama y para verificar la adquisicién realizada en su representacién. Se
ha pedido no se practique anotacién preventiva.

Algeciras, 14 de marzo de 1975.»

Retirada y presentada de nuevo la escritura y demds documentos
complementarios, Fue calificada con nota de! tenor literal siguiente:

«Presentando nuevamente el precedente documento a Jas doce horas
del dia 22 de mayo ultimo, segiin el asiento 224, practicado al folio 28 vuel-
to del Diario 49, en unién de todos los documentos que se resefian en la
nota precedente, acompafiado, ademas, de instancia suscrita en Sevilla
el 7 del mismo mes de mayo por el Notario autorizante, en la que se
solicita se tengan por subsanados los defectos sefialados en la citada nota
de calificacidén de 14 de marzo de 1975; y de tres testimonios expedidos el
7 del repetido mes de mayo por el citado Notario, sefior Bono y Huerta,
a los nimeros 1.008, 1.009 vy L0I0 del libro indicador, por el primero de
los cuales se reitera fa legitimacién de la firma de don René Thouvenin
puesta en el poder de 24 de agosto de 1964, por ] segundo se reitera igual-
mente la legitimacion de la firma de don Konrad von Brauchitsch en el
poder de 30 de noviembre de 1973 y por el tercero da fe de la capacidad
del otorgante de este ultimo poder conforme al Derecho alemin, se sus-
pende 12 inscripeion por el defecto subsanable de falta de las legalizaciones
consular y del Ministerio de Asuntos Exteriores espafiol en los citados pode-
res otorgados por don René Thouvenin, en nombre de ‘Atlanterra, A. G/,
a favor de don Helmut Diederichs, y por el comprador a favor de] sefior
Medina Lama, conforme preceptda el articulo 36 del Reglamento Hipote-
cario, dédndose por subsanado el segundo de los defectos aducidos en la
anterior nota de calificacién. No se ha solicitado anotacion preventiva.

Algeciras, 2 de julio de 1975.»

E! Notario autorizante de la escritura interpuso recurso gul;ernativo
contra la anterior calificacidn, alegando que la legitimacion de firmas de
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los otorganies de los poderes autorizados en el extranjero, hecha por el
Notario recurrenie, hace innecesaria la legalizacién consular y del Minis-
terio de Asuntos Exteriores; que la facultad de legitimacién o autentica-
cion de firmas de personas fisicas o de representantes de las juridicas le
viene concedida al Notario por el articulo 257 del Reglamento Notarial, al
que se remite el articulo 1.217 del Cédigo civil; y que de esta manera queda
plenamente cumplido el requisito cuarto del parrafo 1. del articulo 36 del
Reglamento Hipotecario,

El Registrador informoé que si bien la legitimidad de las firmas de los
otorgantes de les poderes, sefiores Thouvenin y Von Brauchitsch, queda
acreditada mediante los testimonios del Notario recurrente, no sucede lo
mismo con las firmas de los Notarios extranjeros insertas en dichos pode-
res, al no haber sido legalizadas poy los Consules espafioles respectivos,
v la de éstos por el Ministerio de Asuntos Exteriores, conforme a lo exi-
gido por el parrafo 1.° del articulo 36 del Reglamento Hipotecario; y que
la legalizacidn consular cumple ademds la funcién de hacer comstar de
manera c¢ierta el lugar de otorgamiento de los poderes.,

El Presidente de la Audiencia confirmé la nota del Registrador por
razones andlogas a las expuestas por el funcionario calificador, y declaran-
do ademis que para que se estimen auténticos y produzcan efectos en
Espaia los poderes de referencia es indispensable ¢] requisito de la legali-
zacion consular y del Ministerio de Asuntos Exteriores, ya que aparecen
otorgados y documentados en el extranjero, sin que pueda considerarse
bastante 1a legitimacién notarial.

Y la Direccidn General confirma el auto apelado vy la nota del Registra-
dor en base a los siguientes considerandos:

B} Docirina de la Direccidn General—Que en este recurso gubernativo
se plantea [a cuestion de si puede ser suplida, a los efectos del articulo 36
del Reglamento Hipotecario, la obligada legalizacién de un documento
autorizado en pais extranjero, por la aseveraciom del Notaric espafiol de
serle conocidas las firmas de los otorgantes en sendos documentos, que
en este caso concreto hacen referencia, respectivamente, a un poder auto-
rizado en Alemania con arreglo a las formalidades exigidas por su legisla-
cién nacional, ¥ a otro poder autorizado en Suiza segin la forma de
este pais.

Que el requisito de la legalizacidén establecido por nuesiras disposicio-
nes legales para los documentos extranjercs cumple la finalidad de aseve-
rar bien su autenticidad, al objeto de que puedan tener eficacia en Espana
v sean admitidos por las autoridades y oficinas publicas espafiolas (articu-
tos 600, 3~ de la Ley de Enjuiciamiento Civil; 36, 4.°, del Reglamento
Hipotecario, y 7, 4.°, del Reglamento del Registro Mercaniil), y la forma
de llevarla a cabo aparece regulada en el anexo III del Reglamento Nota-
rial vigente, principalmente en los articulos 17 y 24,

Que el cumplimiento de este requisito supone en la mayor parte de
los casos una serie de complejos tramites que originan dilaciones y gastos
incompatibles o, al menos, perturbadores con la celeridad que ¢l moderno
trafico juridico exige, paralizando de este modo los efectos del documento
o las actuaciones que del mismo se derivan, por lo que es mirado este
tramite desfavorablemente no sélo por los particulares o interesados en
general, sino por la propia Administracién del Estado, que lo ha incluso
suprimido en algin supuesto de lepalizacién interior, pues lo que en defi
nitiva interesa es que el documento aparezca adormado de las garantias de
certeza y seguridad que debe en si levar.

Que es de elogiar 1a postura del Notario autorizante de la escritura—por
cierto, redactada literalmente en el idioma comin de los otorgantes, con su
correspondiente traduccién espatiola—al tratar de suplir por procedimiento
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extrarreglamentario la autenticidad del documento extranjero mediante
testimonic de legitimidad de las tirmas autégrafas de ambos poderdantes
que figuran estampadas en los respectivos poderes; pero al resultar incom-
pleta su dacidn de fe, por no haberla cxtendido a la del Notario aleman
y funcionario del Tribunal Comarcal, no cabe en consecuencia entender
cumplido ¢l requisito de la legalizacién en la forma realizada, que habra,
en todo caso, de acomodarse a las normas legales pertinentes.

C) ComenTaRro.—La presentacion en el Registro de la Propiedad es-
panol, en solicitud de su inscripcidn, de negocios juridicos otorgados en
cf extranjero o en que intervienen personas extranjeras, €s un fenémenc
cada vez mas frecuente en la vida actual. Influyen en csa reilerada realidad
muy diversas causas: la facilidad de las comunicaciones internacionales, el
creciente desarrollo del turismo extranjerc en nuestro pais, el aumento de
las inversiones extranjeras, la emigracién espafiola hacia ofros paises ex-
teriores, cte. (1).

El negocio juridico celebrado en esas circunstancias presenta una evi-
dente complejidad, dque deriva de la conexion de los diversos dercches
nacionales gque pueden concurrir én su regulacién. Problema de determinar
en cada caso la ley aplicable y ¢l campo de actuacion del Derecho extran-
jero que corresponda, que como tal se sitia en la dérbita del Derecho
Internacional Privade. Recudérdese que csa necesaria aplicacion del Dere-
cho extranjero puede venir condicionada, bien por la nacionalidad de las
partes, cuando’alguna de ellas sea extranjera, lo cual remite a la vigencia
de su Derecho nacional, bien por la aplicacidn del principio locus regit
actum, que exige igualmente la aplicacidn del Derecho extranjero cuando
el acto en cuestién ha sido otorgado o formalizado fuera de Espafia.

En relacién con tan importantes cuestiones, no podemos olvidar la re-
ciente reforma de los articulos que integran el Titulo Preliminar de nuestro
Cdédigo civil, llevada a cabo por Decreto de 31 de mayo de 1974, v espe-
cialmente de los articulos 8§ a 12, en que se conliene una detallada regu-
lacion de las normas de Derecho Internacional Privado. No vamos a entrar
ahora en el examen de tan minuciosa y renovada legislacién, de los supues-
tos de aplicacién respectiva de la ley personal, lex rei sitae y lex loci actus;
ni siquiera de la regulacién de tos problemas de la forma en el nuevo
articulo 11, tan leno de cucstiones interpretativas, en cuanto afectan
a los poderes otorgados en el extranjero, cuva eficacia se discutia en el
presente recurso. Ello nos llevaria muy lejos. Baste con recordar la nove-
dad de estas normas dentro de nuesiro sistema, y la trascendencia que
puede lener su aplicacion sobre los documentos otorgados en el extran-
jero, en atencién a una futura reforma de la legislacidén hipotecaria, en
quc se recojan las consecuencias documentales y registrales de estas
nuevas disposiciones.

En el plano registral debe lenerse en cuenta la necesaria calificacion
de esos datos de Derecho extranjero, en cuanto condicionan la plena efi-
cacia juridica en Espafia de aguellos actos y contratos otorgados fuera de
ituestro pafs o en que intervienen personas de otra nacionatidad. Porque
s6lo los actos plenamente validos pueden ser inscritos, y por eso la califica-
cidén registral se proyecta expresamente sobre la validez de los actos dispo-
stifvos que pretenden su entrada en el Registro (art, 18).

El tema de la inscripcién cn Espafia de los documentos extrajudiciales
otorgados en pais extranjero y ante fedatario extranjero, y de los requisi-
tos necesarios para conseguirla, tiene su respuesta fegal en los articulos 4
de la Ley Hipolecaria v 36 del Reglamente Hipotecario. Seguin el primero

{1} Ved nuesiro comentaric a la Besclucion de 28 de marzo de 1979 en esta misma REvista CRiTICa,
nimero 304, pigs. 1156 y s5
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de ellos (2), 1a inscripcién en el Registro de la Propiedad espafiol de los
titulos otorgados en pais extranjero se¢ subordina a un doble condiciona-
miento: que se irate de titulos inscribibles por razon de su contenido, es
decir, que puedan incluirse en la enumeracion general del articulo 2° de
la ley; vy que tengan fuerza en Espafa con arreglo a las leyes (espafolas),
¢ sea, que resulten eficaces en Espafa segdn los criterios de nuestro Dere-
cho Internacional Privado. Supuesta la naturaleza inscribible del tftulo
correspondiente por contener un acto de los que legalmente son suscepti-
bles de inscripeidn (3), pues de otra manera el problema no s¢ planica, la
cuestidon se centra en determinar cudles scan los requisitos concretos para
lograr esa ¢ficacia en nuestro pais.

El articulo 36 del Reglamento Hipotecario puntualiza en cuatro apar-
tados esos requisitos, que podrian ser ordenados de la siguiente manera:
a) Subjetivos. Es preciso que los otorgantes tengan la capacidad de obrar
concreta para ¢l acto de que se trate segun su ley nacional (art. 36, 2, en
relacion con el art. 9, 1, del Cddigo civil). b) Objetivos. El asunto o maleria
del acto o contrato ha de ser licilo ¥ permitido por las leyes espafiolas
{articulo 36, 1), La expresién reglamentaria «asunto © materia» del acto
o contrato parece apuntar al objeto del contrato, entendiendo por tal la
realidad social sobre la cual se proyecta la relacidén juridica que de aquél
deriva, relacion contractual o negocial, las cosas v servicios (arts. 1.271
v 1272 del Codigo civil), los bienes susceptibles de utilidad e interés (4).
La Lcitud del objeto del contrato, cuando éste se refiere a prestacién de
servicies, es una exigencia impuesta por el articulo 1.271 in fine del Codigo
civil. Referida a las cosas, y no ya a los servicios, la idea de licitud se trans-
forma en la de comercialidad, triafico o comercio licito sobre ellas (Dfsz
Picazo). En cualquier caso, conformidad con las leyes espafiolas y cum-
plimiento de los requisitos objetivos que éstas imponen para la eficacia
contractual, y ello tanto en relacion con los contratos como con les meros
negecios juridicos (objeto negocial) realizados fuera de Espafia y que pre-
tendan aqui su inscripcién, ¢} Formales. E]l documento realizado en el ex-
tranjerc estd sometide a la ley del pais en que se otorgus en cuanto ai
cumplimiento de sus requisitos formales y, ademas, debe contener la lega-
lizacién necesaria para gozar de autenticidad en Espaiia (art. 36, 3.° y 42,
en relacion con el art. 11, 1, del Cédigo civil). Vigencia de la regla locus
regit actiun v del requisitv de legalizacién para que esos documentos
extranjeros puedan ser inscritos en Espafia. En definitiva, respeto a las
normas del Derecho extranjero en cuanto resulten aplicables segin los
principics del Derecho Internacional Privadoe (capacidad, forma) y concor-
dancia del negocio juridico asi documentade con las normas vigentes en
Derecho espafiol,

Obviamente, la forma de acreditar ¢l cumplimiento de esos requisitos
depende de su propia naturaleza. La capacidad de obrar de los extranjeros,
mediante certificado del Cénsul espaiiol en agquel pais o del Cénsul extran-
jero correspondiente en Espafia. Y de la misma manera, jos reguisitos
formales del acto en cuestion. En ambos casos resulia necesario el cono-
cimiento suficiente del Derecho extranjero aplicable para valorar, de acuer-
do con &), la validez subjetiva y formal del acto. Asi se recoge expresa-

(2} «También se nscribirin en el Regisiro o aftulos cxpiesidos en el articule segundo, otorgados
en pais extranjero, que tengan fuetza en Espafin con arreglo a las leyes v las cjecutorias »

(3} Eeewérdese que la dewerminacidn de los aclos v derechos inscribibles es algo que debe csiahle.
ceise Laxativamente en in Ley y no pucde quedar en manos de la volunrad de los particulares. Esros
podrin voluntagiamente acogerse © no al esquemaz legal, v celebiar o o ol acwo on ta forma legal
mente cxigida, o que no puedsn es decidir con st autopomia que un ecre sea objetivamente inscri-
biblc. Aurgoe !a férmula legal para regular este reperiorio de actos v dercchos insemibibles sea pe.
nérica o extensiva (elemplo: arr 22 L H. en cuanto a los derechos reales), sélo por Ley pucde
determinarse ¢} objeto de la inscripoidn

{4} Sobre el problema Jogmitico del obyeta del eonresms v su evphicacidn doctrinal, eft L Dieg
Mcazo, Fundamentos dei Derecho Crond Patrimomiaf, T, pigs. E30-134
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mente en el propio articulo 36. En cuanto a los demdas requisitos necesarios
(licitud objetiva, legalizacion y aulenticidad), que presuponen su confron-
tacidn con el Derecho espafiol, el juicio sobre su cumplimiento queda direc-
tamentie atribuido al Registrador e¢n el ejercicio de su funcion calificadora
porque, como funcionario espariol, debe conocer el derccho de nuesiro pais.

En ¢l prescnte caso, Ia Sociedad Apndnima vendedora, de nacionalidad
suiza, actuaba representada por un extranjero, y el poder de representacidn
habia sido otorgado en Zurich. A su vez, el comprador cra igualmente
extranjero, representado por espafiol, con poder formalizado en Alemania
Federal. Dos son los problemas que inicialmente se planteaban en este
recurso. Uno relativo a la aptitud y capacidad legal del comprador aleman
para otorgar ¢l poder de referencia, y a su justificacion mediante la corres-
pondiente certificacidn consular. Otro debido a 1a falta de legalizacién con-
sular y del Ministerio de Asuntos Exteriores espanol de ambos poderes.
Subsanade el primero de ellos con posterioridad (5), Ta discusidn se cen-
traba sobre el requisito dc las legalizaciones v su forma de cumplimiento.

El Notario alegd que la legitimacién de firmas de los poderdantes por
€] autorizada era suficiente para dar pov cumplido el expresado requisilo
de la legalizacion de ambos documentos extranjerns, v hacia innecesaria
la intervencién consular y del Ministerio de Asuntos Exteviores. El Regis-
trador estimd que dicha legitimacidn notarial no servia para acreditar la
autenticidad de las firmas de los Notarios extranjeros que autorizaban
dichos poderes, y que la legalizacién consular era ademds necesaria para
hacer constar de manera cierta el lugar del atorgamiento de los poderes.

Planteadas ast las cosas, cabe preguntar: ;qué finalidad persiguc el
requisito de la legalizacién contenido en el namero 4 del articulo 36 del
Reglamento Hipotecario? Como el mismo precepto sefiala, dolar de auten-
ticidad al documento otorgado en pais extranjero. ;Cuindo se puede repu-
tar auténtico en Espania un documento formalizado en esas condiciones?
Si en la autorizacién del documento extranjero interviene un Notario o fun-
cionario judicial, habrd que acreditar que dichos funcionarios estin cn ¢l
ejercicio de su cargo y actdan dentro de su competencia territorial y fun-
cional. Tales juicios de valor deberan ser formulados por el Cénsul espafiol
del Tugar del otorgamiento, conocedor por tantoc de esos extremos, ¥ la
actuacion del Cdnsul espanol en el lugar extranjero habri de ser auten-
ticada por el Ministerio de Asuntos Exteriores espaiiol, del cual depende.
Como sefiala Roca SasTrE, la legalizacidn extiende el dmbito territorial de
la fe o autenticidad de un documento publico otorgado en el extranjero.
No basta que un documento sea auténtico, es necesario que en Espaiia
aparezca como tal, ¥ el medio de conseguirlo es la legalizacidn, en virtud
de la cual tanto el cardcter pablico del funcionario que lo autoriza, como
su forma, constan de un modo que no debe ponerse en duda (6).

Asi, pues, no debe confundirse la legitimacién nolarial de firmas, que
acredita la identidad de Ta persona que firma el documento y suple, en
su caso, a la fe de conocimiento, con la legalizacién del documento, que
acredita la autenticidad deil propio documento—no de los otorgantes aue
cn él intervienen—{uera del lugar de su otergamicnto, mediante la dacion
de fe que recae sobre el funcionario autorizante de aquél v su competen-
cia territorial v funcional. Parece ldgico entonces que esta dltima actividad
de la legalizacidn, en cuanto se refiere a documentos extranjeros, se rea-
lice por medio del Consul o funcionario espafiel con competencia territo-
rial en el Iugar extranjerc del otorgamiento y no por un Notario espaiiol,
que carece de esa competencia territorial ¥ no puede conocer, por razén

(3) El problema de acreduar la rapacidad de obrar de los estranjeros en funcién de su ley na-
ciopal o5 ol mds habitual e importante en la prictica, Lo cuad nos reconduce al wma de la cernfica-
ci6n consular acreditativa de tales extremos v sus regquisitos  Véase para ello nuestro comenfario antes
citade a Ia Resolycidn de 28 de marzo de 1974, pgs 11581159

(6) Derecho Hipotecarro, 62 ed , 11, pig. 558
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de su cargo, la validez de la actuacién del funcionario extranjero, aunque
conozca a los otorgantes de dicha nacionalidad.

En efecto, el Anexo Tercero del vigente Reglamento Notarial regula el
ejercicio de la fe publica por los agentes diplomaticos y consulares de
Espafa en el extranjero, Segiin su articula 17, las escrituras autorizadas
en el exiranjero por dichos funcionarios espafoles hacen fe en todo el
territorio espafiol, una vez que sea legalizada su firma por ¢l Ministerio de
Asuntos Exteriores; y en el articulo 24 se reconoce a aquellos agentes la
potestad dc dar testimonio de legitimidad de firmas de toda clase de
personas. A través de ambos preceptos se perfila el cauce legal para dar
cumplimiento a aquel requisito de la legalizacién de documentos otorgados
en el extranjero ante funcionaric extranjero: legitimacién de su firma
por el Consul espafio! correspondiente, y la de éste por el Ministerio de
Asuntos Exteriores.

Ademas, la Resolucién de la Direccién General de los Registros de
24 de marzo de 1971, expresamente citada por el Registrador en su informe,
ha venido a reiterar la necesidad de que la firma de los Cénsules autori-
zantes de revocacion de poderes en el extranjero aparezca legalizada en el
Ministerio de Asuntos Exteriores, para que pueda ser anotada esta revoca-
cton en el protocolo del Notario espaiol en que obra la escritura matriz
del poder asi revocado (7).

En el presente recurso, la Direccién General confirma Ja nota de cali-
ficacion del Registrador ¥y no considera suficiente el testimonio de legiti-
midad de firmas de los poderdantes extranjeros autorizado por el Notario
espaiol para dar cumplimiento a! requisito formal de la legalizacién del
documento extranjero, por entender que esta dacién de fe notarial no
puede extenderse a la firma de los funcionarios autorizantes de dichos
poderes (Notario aleman, funcionario del Tribunal Coniarcal suizo), con
lo cual no sirve para dotar de auienticidad en Espaiia a dichos poderes.
Afirmacién evidente, a nuestro juicio, que sigue la interpretacién tradicio-
ralmente vigente entre nosotros.

Pero al Iado de tan fundada afirmacién, se apuntan curiosamente dos
opiniones relativas al caso propuesto y, en parte, conexionadas entre si,
cuya valor sintaméatico no puede desconocerse: Los inconvenientes practi-
cos que los tramites de la legalizacién suponen, con dilaciones v gastos
perturbadores para la celeridad del trafico juridico, todo lo cual hace que
este requisito sea considerado desfavorablemente por los particulares y por
la Administracion. Y al mismo tiempo, la meritoria labor del Notario auto-
rizante de la escritura de venta, al tratar de suplir por si mismo, mediante
el testimonio de legitirnidad de firmas, €] procedimiento para acreditar la
autenticidad de los documentos extranjeros, bien que en forma extrarregla-
mentaria. Sin entrar ahora en este Gltimo juicio de valor, recudrdese sin
embargo, por lo que se tefiere a la primera de estas afirmaciones, que
mientras no se modifique la regulacién actual, sigue siendo obligatorio
aquel doble procedimienio de legalizacion de documentos extranjeros

(71 Es cada vez mis frecuente la falra de umiformadad de encerio en cuanto al requisira de Jepa-
lizacidn de los documerios acredranvos de revocaadn de poderes gue, procedentes de diverses Con.
sulados, se remiten n este Centro para gue se comumque o los Notarios en cuve Protocolo obran las
respectivas eserituras maimices revocadas. conforme a lo previste en el arliculo 23 del Anexo ITT del
wipente Reglaments Wotarial que, a w vez, impone esa comunicecrdn a los cfectos previstas en ol ge-
ticulo 178 del propio Reglamento

Ahora lien e ta nnsma forma mie por owsrencrs "deica de las garantias Gue Jelw ofrecer fa in-
tervencidn de fedatario pdblico. cuande éue o3 Noware de disume Coleeio de agquel en cuyo Proto.
colo se debe anotar 1n revocacién, el ciado articulo 178 del Replamente Notarial exige la legalizacion
de Tn firma cn el oficio de comumacién, debe cntenderse. por iléntrcas tazones, que la firma del
Caneul remitenie debe ser legahzade en el Mimsiero de Asenros Eaceriores a fin de que 2l MNowrio
que ka de cnotar T2 revocacidn pueds actuar a la vista de documentas—ya sean oficios, despachos o tes-
timonios—en los que, como minimo, consten 13 fecha de la esctituta de 1evewacion, el pombre ¥ res:-

dencia del Cénsul auterizanie de aquélla ¥, por spuesto, la firma orginal debidamente Tepalizads €n ese
Ministerio de Asuntos Extericces
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{Cdnsul + Ministerio de Asuntos Exteriores); que por razén de su compe-
lencia territorial, el Notlario espafiol no puede acreditar ta validez de] do-
cumento extranjero; y que, aun modificindose en una futura reforma regla-
mentaria ese cauce de la legalizacién consular, de manera que se ¢stablez-
ca un procedimiento mdas rapido, eficaz y menos costoso, al servicio de un
trafico juridico mas dindmico y actual, sigue pareciéndonos necesario el
cumplimiento de ese requisilo de la legalizacién para acreditar suficiente-
mente la autenticidad de los documentos otorgados en el extranjero. Como
tramite previo para su inscripcidn en Espana,

M A. G



