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RESUMEN: El presente articulo versa sobre la controversia creada por la
promulgacién por la Sala Penal del Tribunal Supremo de la Sentencia 607/2020
de 13 de noviembre y la declaracién en la misma, de que la responsabilidad civil
derivada de una condena penal firme no prescribe hasta la completa satisfaccion
de la obligacién civil. En este sentido, el Tribunal Supremo ha priorizado la re-
paracion completa de la victima y ha valorado las complejidades que existen en
el proceso penal, para inaplicar el instituto de la prescripcién extintiva.

ABSTRACT: This article deals with the controversy created by the promulgation
by the Criminal Chamber of the Supreme Court of Judgment 607/2020 of November
13 and the declaration therein, that the civil liability derived from a final criminal
conviction does not prescribe until the complete satisfaction of the civil obligation.
In this sense, the Supreme Court has prioritized the complete reparation of the
victim and has assessed the complexities that exist in the criminal process, in order
to not apply the institute of extinctive prescription.
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I. INTRODUCCION

La publicacién de la Sentencia del Tribunal Supremo (Sala de lo Penal, Sec-
cion Pleno) 607/2020 de 13 de noviembre (RJ 2020, 5361) ha generado una gran
controversia en la doctrina civilista por su declaracion de la imprescriptibilidad
de la responsabilidad civil derivada de una condena penal firme.

En el presente trabajo se hara un andlisis de la mencionada sentencia.
Para ello, en primer lugar, se hara un breve estudio de la naturaleza de la
responsabilidad civil ex delicto. Esta es una cuestién que parece superada por
la doctrina civilista que niega que exista una responsabilidad civil derivada
del delito, sino que la obligacién de reparar nace de la produccién de un
dano. La presente sentencia funda su fallo, en especial, en la proteccion de
la victima, postura mas propia de sistemas de Justicia Restaurativa o de la
Victimologia, cuyos teéricos declaran la naturaleza mixta de la responsabilidad
civil ex delicto.

En segundo lugar, se procedera al analisis del instituto de la prescripcién. Para
ello, se realizara un estudio del fundamento y la naturaleza de la prescripcion
extintiva. Debemos tener en cuenta que la sentencia aqui analizada antepone la
reparaciéon completa de la victima por encima de la figura de prescripcion, apli-
cando el articulo 570 LEC y declarando que la obligacién civil solo se extinguira
con la completa satisfaccién del acreedor.

En tercer lugar, se analizara la cuestion de la prescripciéon cuando han existido
diligencias previas penales. Este tema ha sido analizado por la jurisprudencia y la
doctrina, no habiendo una posicién undnime. La controversia se ha centrado en
la aplicacién del plazo de prescripcién, de uno o cinco afios, cuando el proceso
penal ha finalizado y posteriormente, se ha iniciado un nuevo proceso civil para
resolver la reparacion del dafio causado. En relacién con el dies a guo la posicion
doctrinal si ha mostrado una posicién pacifica, admitiéndose por la doctrina
iusprivativista que el plazo de prescripciéon comienza desde que la resolucion
que pone fin al proceso penal adquiere firmeza, y més concretamente, cuando
es comunicada a las partes.

Por udltimo, se realizara un profundo estudio de los fundamentos del derecho
sobre los que se sustenta el fallo de la STS (Sala de lo Penal, Secciéon Pleno)
607/2020 de 13 de noviembre (RJ 2020, 5361) y la proteccion de la victima que,
en este caso, se ha superpuesto a la institucién de la prescripcion, finalizando el
trabajo con una toma de postura sobre el caso.

II. LA NATURALEZA DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EX DELICTO
En nuestro pais, las normas de responsabilidad civil se encuentran recogi-

das, tanto en el Cédigo Civil, como en el Cédigo Penal, formando una dualidad
normativa que no ha estado exenta de criticas dentro de la doctrina!.
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La razén de la existencia de las normas de responsabilidad civil dentro del
Codigo Penal se ha justificado debido a las dificultades que tuvo la promulga-
cién del Cédigo Civil que no se logré aprobar hasta el afio 1889. La tardanza en
la aprobacién del Texto Civil se debi6, en especial, a la cuestiéon foral®> cuando,
por el contrario, en el ano 1822 Espafia aprobé su primer Cédigo Penal. Con
la promulgacion del Cédigo Penal de 1948 se introdujeron algunas normas de
responsabilidad civil, hecho que continué en los Cédigos Penales sucesivos inclui-
do el actual vigente desde el afio 1995; pues el hecho es que con la aprobacién
del Codigo Civil en 1889, lejos de producirse la derogacién de las normas de
responsabilidad civil contenidas en el Cédigo Penal, se produce una remision
por parte del Cédigo Civil al Cédigo Penal para la reparacién del dafio cuando
el hecho causante ha sido tipificado como delito (art. 1092)*.

Estas cuestiones histéricas producen como resultado que, en la actualidad,
exista en Espafia una dualidad normativa en materia de responsabilidad civil. Por
un lado, la normativa del Cédigo Civil en los articulos 1902-1910 del Cédigo Civil
y, por otro lado, las normas de responsabilidad civil contenidas en el Cédigo Penal
que se establecen en los articulos 109 a 122 del Cédigo Penal . Este hecho ha sido
ampliamente criticado por la doctrina civilista®. Especialmente critico ha sido el
autor YZQUIERDO TOLSADAS, quien ha sefialado en diferentes obras el error de
la dualidad normativa y la inseguridad juridica que genera esta doble regulacion.

Segtn el articulo 100 LECrim «de todo delito o falta nace accién penal para
el castigo del culpable, y puede nacer también accién civil para la restitucion
de la cosa, la reparacion del dafio y la indemnizaciéon de perjuicios causados
por el hecho punible». Por su parte, el articulo 116.1 del Cédigo Penal sefiala
que «toda persona criminalmente responsable de un delito o falta lo es también
civilmente si del hecho se derivaren dafios o perjuicios». Esto se conoce como
la responsabilidad civil ex delicto.

La posicién de la doctrina civilista y mayoritaria penalista afirma que la na-
turaleza de la responsabilidad civil derivada del delito es privada; de hecho, gran
parte de la doctrina iusprivativista ha negado la diferente naturaleza de la deno-
minada responsabilidad civil ex delicto. En este sentido, han destacado los autores
PANTALEON PRIETO’ o YZQUIERDO TOLSADAS. Estos relevantes civilistas han
defendido que de un acto delictivo tnicamente deriva responsabilidad criminal;
en cambio, la responsabilidad civil nace de la generacién de un dano que debe
ser resarcido y puede ser causa de un acto penado como delito o no, debiendo
repararse aquellos dafios causados por acciones que aun no tipificadas como
delitos, han sido causadas mediando culpa o negligencia del causante del dano
(art. 1089 CC)°. Por ultimo, en relacién con este asunto, la doctrina mayoritaria
civil ha reclamado, por un lado, la derogacién de las normas de responsabilidad
civil contenidas en Cédigo Penal y, por otro lado, la unificacién de las normas
de responsabilidad civil en el Cédigo Civil'®.

La jurisprudencia ha seguido la misma linea que la doctrina mayoritaria, sos-
teniendo que «la llamada responsabilidad civil ex delicto no es diferente de la
responsabilidad civil extracontractual», postura que defiende en la STS (Sala de lo
Penal) de 10 de octubre de 2006 (RJ 2006, 7705); y que ha sido seguida por otras
Sentencias de la misma Sala que han continuado estableciendo que «la accién civil
«ex delicto» no pierde su naturaleza civil por el hecho de ejercitarse en proceso
penal». En la misma linea, véanse las SSTS (Sala de lo Penal) 394/2009, de 22 de
abril (RJ 2009, 2951); 758/2016, de 13 de octubre (RJ 2016, 4910); o de forma mas
reciente en el Caso Prestige STS (Sala de lo Penal) 668/2018 de 19 de diciembre
(RJ 2018, 5876) o la STS (Sala de lo Penal) 2438/2019 de 10 de julio (RJ 2019, 3505).
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Frente a la posicién mayoritaria, destaca la posicién de los penalistas QUIN-
TERO OLIVARES!, GALAIN PALERMO" y HORTAL IBARRA" que han defen-
dido la naturaleza mixta de la responsabilidad civil ex delicto. El fundamento de
esta posicién radica en primer lugar, en que todas las normas que forman parte
del Cédigo Penal deben cumplir la funcién propia que tiene el Derecho Penal. En
segundo lugar, deben tenerse en cuenta los beneficios penales que obtiene el reo
si repara el dafio causado; en especial, la atenuante contenida en el articulo 21.5
del Cédigo Penal, ademés de la suspension condicional (art. 81 y sigs. CP) y la
sustitucion de las penas privativas de libertad (art. 88 CP). Para finalizar con
esta cuestion, anade el autor HORTAL IBARRA que el ejercicio de la accion
de responsabilidad civil, por parte del Ministerio Fiscal en el proceso penal solo
puede justificarse desde la perspectiva del interés general, debiendo considerarse
la responsabilidad civil derivada del delito como una figura de interés publico.

En mi opinién, esta cuestién cobra especial relevancia en la actualidad con la
integracién de los modelos de Justicia Restaurativa y los estudios de Victimologia
y Criminologia que cada vez son mas frecuentes y con la aprobacién en el ano
2015 de la Ley 4/2015, de 27 de abril, del Estatuto de la victima del delito. La
importancia de colocar a la victima en el centro del proceso y la necesidad de
ofrecerle una reparacion plena, que no siempre tiene por qué basarse tinicamente
en una cuestion pecuniaria. Todo ello, puede llevar a admitir una naturaleza mixta
de la responsabilidad civil ex delicto, si ello es preciso, para admitir la integracion
de nuevos modelos que ayuden a la total reparacién de la victima; es decir, la
inclusion de modelos de Justicia Restaurativa, en especial la mediacién penal, que
sirva para dar una reparaciéon mas completa y rapida para la victima del delito.

III. FUNDAMENTO Y NATURALEZA DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA

El capitulo IIT del titulo XVIII del libro IV del Cédigo Civil, bajo el titulo «de
la prescripcion de las acciones» comienza afirmando en el articulo 1961 del Cédigo
Civil que «las acciones prescriben por el mero lapso del tiempo fijado por la ley».
La doctrina civilista ha mostrado su negativa a la interpretacién literal de este
precepto. Por un lado, los autores DIEZ-PICAZO'S y ALBALADEJO'® han defendido
que prescribe «la facultad de exigir» por el titular del derecho su cumplimiento; o,
dicho de otra forma, la potestad del sujeto pasivo para denegar el cumplimiento
de su obligacién. En un sentido similar, el autor BUSTOS PUECHE'” ha sostenido
que «el mero transcurso del tiempo no determina la prescripcion de accién alguna:
solamente es verdad si el beneficiario de aquella la hace valer».

En efecto, la falta de apreciacion de oficio por parte de los Tribunales hace que
la apreciacién de esta figura necesite de su peticién por parte del sujeto pasivo,
que debera solicitar que su obligacién se declare extinguida. En este sentido, puede
verse la STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%) 111/2005 de 24 de febrero (RJ 2005,
4035); o la SAP Alava (Seccién 1.%) 362/2016 de 17 de noviembre (JUR 2017, 15101).
Estas sentencias declaran que la prescripcién es una cuestién de fondo, solo
pudiendo ser alegada por la parte interesada en el momento procesal oportuno’®.

El fundamento del instituto de la prescripcion extintiva radica en la seguridad
juridica general, castigdndose la inaccién por parte del titular del derecho; pues,
en caso contrario, los poderes publicos deberian proteger de forma indefinida los
derechos de los titulares que no los ejercitan; considerandose que el ejercicio de los
derechos por parte de su titular pasado un largo periodo de tiempo puede resultar
abusivo!®. En este sentido, sostiene ALBALADEJO? que «en aras de seguridad
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juridica, es preferible correr el riesgo de que la use injustamente una persona, a
dejar expuestas a todas a reclamaciones viejas, de cuya legitimidad o ilegitimidad
es dificil estar seguro por el tiempo transcurrido». En este sentido, el instituto
de la prescripcién se configura a través del principio de aplicacion restrictiva®!.

De forma reiterada la jurisprudencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo ha senialado «tanto la caducidad como la prescripcién no tienen su
fundamento en razones de estricta justicia, sino en criterios de seguridad juridica
anclados en la presuncion de abandono de un derecho por titular, lo que obliga
a una interpretacion restrictiva». (Véase la STS [Sala de lo Penal, Seccién Pleno]
607/2020 de 13 de noviembre [RJ 2020, 5361] o el auto del Tribunal Supremo
[Sala de lo Penal, Seccién 1.2] de 16 de diciembre de 2020 [JUR 2021, 3154]).

En la misma linea, puede verse también jurisprudencia de la Sala Civil del
Alto Tribunal, véase la STS de 12 de junio de 1990 (RJ 1990, 4757) o de forma
mas reciente las SSTS 287/2019 de 23 de mayo. (RJ 2019, 2116); o 182/2021 de
30 de marzo (RJ 2021, 1481).

A pesar del principio de aplicacién restrictiva y de lo breve que pueden re-
sultar los plazos en el caso de la aplicacion del articulo 1968.2 del Cédigo Civil,
la jurisprudencia ha sefialado que no cabe ningiin periodo de gracia. Véase en
este sentido, el Fundamento de Derecho Cuarto de la STS (Sala de lo Civil, Sec-
cion 1.%) 199/2014 de 2 de abril (RJ 2014, 2162):

«Una cosa es que el plazo de prescripcion de un afio establecido en nuestro
ordenamiento juridico para las obligaciones extracontractuales sea indudable-
mente corto y que su aplicacién no deba ser rigurosa sino cautelosa y restrictiva,
y otra distinta que la jurisprudencia pueda derogar, por via de interpretacién, el
instituto juridico que nos ocupa, pues ello aparece prohibido por el ordenamiento
juridico (SSTS de 22 de febrero de 1991 [RJ 1991, 1588]; 16 de marzo de 2010
[RJ 2010, 2398]). El plazo prescriptivo es improrrogable y lo propio sucede con
los iniciados en virtud de interrupciones anteriores como es el caso, y seria
contrario a la seguridad juridica distinguir entre pequefias y grandes demoras,
algo que no tiene el minimo apoyo legal ni jurisprudencial, por lo mismo que
siempre se ha negado la posibilidad de interpretacién extensiva de los supuestos
de interrupcién (SSTS de 17 de abril de 1989; 26 de septiembre de 1997 [RJ 1997,
6862]; 26 de febrero de 2002 /RJ 2002, 3204]; 16 de marzo de 2010 /RJ 2010,
2398] y 29 de febrero de 2012 [RJ 2012, 5268], entre otras)»*2.

Como establece la mencionada Sentencia, el plazo de prescripcién previsto en
el punto 2 del articulo 1968 del Cédigo Civil*® es excesivamente breve; de hecho,
la doctrina mayoritaria’* ha sehalado que el plazo deberia ampliarse hasta los 3
anos. Asi lo han acogido proyectos de textos legales nacionales (véase el art. 612-
1 Propuesta de Cédigo Civil de la Asociacién de profesores de Derecho Civil)® y
supranacionales que han fijado ese plazo propuesto (véase el art. 14:201 PECL y
el art. II1-7:201 DCFR)%*. A pesar de ello, mientras el legislador no acometa los
cambios demandados por la doctrina, el instituto de la prescripcion debe ser in-
terpretado de forma restrictiva para respetar el fundamento de seguridad juridica.

Por otra parte, la prescripcién extintiva ha encontrado su fundamento en
el castigo al titular del derecho que no lo ha utilizado. En este sentido, se han
pronunciado los civilistas ALBALADEJO? o DIEZ-PICAZO%; si bien, en la doc-
trina no existe una posicién pacifica y, entre otros, el autor BUSTOS PUECHE?
ha senalado que esta idea se encuentra ya abandonada. A pesar de ello, la linea
jurisprudencial vigente ha continuado fundamentando el instituto de la prescrip-
ciéon desde una opinién subjetiva, puede verse en este sentido, la STS (Sala de
lo Penal, Seccién 1.*) 414/2015 de 6 de julio (RJ 2015, 3584):
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«Muy certeramente se suele destacar que la prescripciéon en materia civil
adquiere su efectividad por via de excepcién, apostando, en la filosofia de su
instauracion, por la idea de sancién al negligente, presuncién de incuria o aban-
dono, radicando en ello el viejo apotegma “contra non valentem agere, non currit
praescriptio” »*°.

En relacién con la naturaleza de la prescripcién extintiva, el autor BUSTOS
PUECHE?! ha sostenido que nos encontramos ante una figura propia del Derecho
Privado y su naturaleza es privada, incidiendo en la autonomia privada de las
partes. En este sentido, es el obligado al cumplimiento de la obligacién quien
debe solicitar al Tribunal su apreciacién. Consistiendo esta figura en «un medio
de defensa a disposicion del sujeto», como han sefialado los autores SERRANO
ALONSO?? o BUSTOS PUECHE?*.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que no todas las acciones prescriben por
el paso del tiempo; asi, por ejemplo, no prescribe la accién para pedir la parti-
cién de la herencia entre coherederos (art. 1965 CC) o la accién de nulidad por
abusividad de las condiciones generales*. La admisién de la imprescriptibilidad
en estos casos no es contraria a la seguridad juridica, sino que es admitida por
nuestro Ordenamiento.

IV. LA PRESCRIPCION DE LA ACCION DE RESPONSABILIDAD CUANDO
HAN EXISTIDO DILIGENCIAS PREVIAS PENALES

Cuando una causa se encuentra abierta en un proceso penal, este hecho
impedird que los tribunales civiles puedan conocer de la causa hasta que finalice
el proceso criminal, tal y como establece el articulo 111 y el primer parrafo del
articulo 114 LECrim*.

El inicio del proceso criminal supone la interrupcién del plazo de prescrip-
cién de la accién civil, hasta la finalizacion del proceso penal, reiniciandose el
dies a quo con la notificacién del fin del proceso criminal, al titular de la accién
de responsabilidad civil**. En esta linea, puede verse la jurisprudencia de la Sala
Civil del Tribunal Supremo en las siguientes SSTS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%)
199/2014 de 2 de abril (RJ 2014, 2162); 47/2013 de 19 de febrero (RJ 2013, 4592);
112/2015 de 3 de marzo (RJ 2015, 712); o de forma mas reciente, la STS (Sala
de lo Civil) 559/2021 de 22 de julio (RJ 2021, 3661)%. Segtn la jurisprudencia,
la mera denuncia interrumpe el plazo de prescripcion, aun siendo la misma ju-
ridicamente irrelevante, al tener el denunciado menos de 14 afios, admitiéndose
que el dies a quo comienza desde la notificacién a la perjudicada del archivo de
la causa penal (STS [Sala de lo Civil, Seccién 1.*] 721/2016 de 5 de diciembre
[RJ 2016, 6310])%.

La accién de reclamacién de la responsabilidad ex delicto tiene un plazo
de prescripcién independiente de la responsabilidad criminal en la que pudiera
incurrir el responsable. La jurisprudencia mas reciente ha establecido que deben
aplicarse plazos de prescripcién distintos, segtin se haya producido una condena
penal o el proceso criminal hubiera finalizado con sentencia no condenatoria.

1. FINALIZACION DEL PROCESO PENAL CON SENTENCIA NO CONDENATORIA
Cuando el proceso penal finaliza sin sentencia condenatoria, el plazo de pres-

cripcion es de un ano (1968 CC). Como sefiala el autor YZQUIERDO TOLSADA:
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«la légica dice que no hay delito ni responsabilidad civil nacida del mismo si no
media una sentencia penal condenatoria». Asi debe interpretarse de la lectura
del articulo 1093 del Cédigo Civil que redirige a los dafios causados por accio-
nes u omisiones en la que interviniendo culpa o negligencia no estén tipificadas
como delito a los articulos 1902-1910 del Cédigo Civil (capitulo II del titulo XVI
del libro IV CC)*. En la misma linea, los juristas MAGRO SERVET* y ROCA
AGAPITO* han demandado el plazo de aplicacién de prescripcion previsto en
el articulo 1968 del Cédigo Civil para aquellos casos en los que el proceso haya
finalizado con «con sentencia absolutoria o con auto de sobreseimiento con
declaracién de hechos no punibles».

En este sentido, puede verse la jurisprudencia de la Sala de lo Civil del Tribunal
Supremo que ha establecido que en los casos en los que no haya recaido sentencia
condenatoria, se aplicara el plazo de prescripcién de un afio contenido en el articu-
lo 1968.2 del Codigo Civil, en relacién con el articulo 1902 del Cédigo Civil, en el
que se basara la posterior reclamacion civil del perjudicado. [SSTS 34/2004 de 31
de enero (RJ 2004, 444)*; 10/2009 de 23 de enero (RJ 2009, 1269)*; o la reciente
STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%) 339/2020 de 23 de junio (RJ 2020, 2200)*].

Se excepttuan aquellos casos en los que la accion interpuesta en el proceso
civil confiera un plazo especial como ocurre en el caso del ejercicio de la accién
del cobro de lo indebido, regulada en el articulo 1895 del Cédigo Civil, cuyo
plazo para el ejercicio de la accién en el proceso civil sera el previsto en el ar-
ticulo 1964 del Cédigo Civil (STS [Sala de lo Civil, Seccién 1.%], 27/2019 de 17
de enero [RJ 2019, 84]).

A continuacién, vamos a analizar casos concretos, cuyo plazo de prescripcion
para el ejercicio de la accién de responsabilidad civil, una vez ha finalizado el
proceso criminal genera una gran controversia. Estos casos son el indulto, el
fallecimiento del reo y la demencia sobrevenida del delincuente.

En primer lugar, en los casos de indulto la Sala de lo Civil del Tribunal
Supremo ha determinado el plazo de prescripcién para las acciones personales,
previstas en articulo 1964 del Cédigo Civil. En este sentido, seguin la STS (Sala
Civil) de 4 de julio de 2000 (RJ 2000, 5924)%:

«Sabido es que el indulto comporta el perdén del delito, mas no de sus con-
secuencias civiles, como también que, para la accién derivada del hecho delictivo,
el plazo de prescripcion es el de quince afos establecido en el articulo 1964 del
Codigo Civil para las personales que no tengan sefialado uno especial, y no el
de un ano de la nacida de culpa extracontractual»*.

Y ello porque como expone la sentencia, el auto de archivo con causa en
el indulto, no omite que el hecho delictivo no se produjera, ni que el proceso
penal no fuera a finalizar con sentencia condenatoria, sino que es una medida
de gracia que comporta el perdén del acusado*.

En segundo lugar, otro plazo de prescripcién controvertido ha sido el sefialado
para los casos de sobreseimiento por muerte del reo. En este sentido, la STS
(Sala de lo Civil) de 7 de diciembre de 1989 (RJ 1989, 8806)* estableci6 que a
estos supuestos debe de ser aplicable el plazo contenido en el articulo 1964.2
del Cédigo Civil:

«Pues de no entenderlo asi se llegaria al absurdo de hacer de peor condicién
al perjudicado por consecuencia de un hecho delictivo que no fue enjuiciado
por impedirlo una causa legal, que aquel que genera responsabilidad civil por
producirse el enjuiciamiento del hecho delictivo en el ambito penal».

En los ultimos afios, esta linea jurisprudencial ha continuado, pudiendo verse
su aplicacién por la Audiencia Provincial de La Coruiia (SAP A Coruifia [Sec-
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cion 4.*] 86/2010 de 25 de febrero [AC 2010, 919])%°. En este caso, el Tribunal
aplicé el plazo contenido en el articulo 1964 del Codigo Civil tras el archivo de la
causa penal a consecuencia del suicidio del presunto culpable (art. 115 LECrim)>'.

En tercer lugar, y al contrario que en el caso de sobreseimiento por muerte
del reo. En el caso de sobreseimiento por demencia sobrevenida del delincuente
se ha aplicado el plazo de un ano previsto en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil.
En este sentido, puede verse la STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%) 148/2015 de
27 de marzo (RJ 2015, 2688)>2.

En los dltimos afios, en los casos de demencia sobrevenida, la jurisprudencia
ha sido pacifica y los Tribunales han indicado que, cuando no exista sentencia
condenatoria, para el computo del plazo para el ejercicio de las acciones civiles
en un posterior proceso civil, el plazo de prescripcién es de un ano. Véase en
este sentido, la STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.*) 661/2017 de 12 de diciembre
(RJ 2017, 5410). En este caso, la Sala Primera del Tribunal Supremo resuelve un
caso en el que una paciente que «padecia un trastorno depresivo y un trastorno
bipolar con sintomas psicéticos» se suicidé estando ingresada en una clinica
psiquiatrica. La Sala de lo Civil determiné que el plazo de prescripcion, tras el
auto de sobreseimiento, para el ejercicio de la accién de resarcimiento de dafios
y perjuicios por los perjudicados es de un afio aplicandose el articulo 1968. 2
del Cédigo Civil.

Por ultimo, en el caso de renuncia por parte del denunciante a continuar
con el ejercicio de la accién penal, en un proceso ya comenzado, pero sin sen-
tencia condenatoria, se ha determinado la aplicacién del plazo de prescripcién
contenido en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil, para el ejercicio de la accién
civil. En este sentido, la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo ha resuelto el
caso seguido por la reciente STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%) 92/2021 de 22 de
febrero (RJ 2021, 486) aplicando el plazo de 1 ano de prescripcién tras el auto
de archivo del procedimiento penal, continuando la actora con una reclamacion
extrajudicial.

2. FINALIZACION DEL PROCEDIMIENTO CON SENTENCIA CONDENATORIA

Cuando el proceso criminal finaliza con sentencia condenatoria, sin que el
perjudicado haya realizado expresa reserva de acciones civiles o haya renunciado
a su pretension civil, se entendera que el juez penal conocera también de la pieza
civil del proceso, tal y como establece el articulo 112 LECrim. Esta circunstan-
cia ha sido denominada por la doctrina como «competencia civil adhesiva»3.
El propio precepto reconoce la posibilidad que tiene la victima de realizar una
reserva de acciones civiles, para ejercitarlas en un posterior proceso civil. Estas
seran resueltas por un juez civil, pero este tendrd que aplicar la normativa de
responsabilidad civil contenida en el Cédigo Penal (arts. 109-122 CP). Ademias,
puede darse el supuesto de que el perjudicado pretenda demandar a uno o varios
responsables civiles que no fueron parte en el proceso penal (por ejemplo, en
el proceso criminal puede no haberse llamado a las aseguradoras®* o a posibles
responsables civiles subsidiarios)¥, salvo prescripcién de la accién civil.

En estos supuestos, desde la finalizaciéon del proceso penal con la senten-
cia condenatoria y su notificacion al titular de las acciones civiles, comienza a
computar el plazo de prescripcion, que la jurisprudencia ha marcado que debe
ser el plazo de 5 afios contenido en el articulo 1964.2 del Cédigo Civil, relativo
a las acciones personales sin plazo especial®.
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El plazo de prescripcion general para estos supuestos ha sido aplicado por
la Sala Civil del Tribunal Supremo, en la STS (Sala de lo Civil) 287/2019 de 23
de mayo (RJ 2019, 2116)%, segtin la cual: «para aplicar la accién ex delicto se
requiere la existencia de condena y no en los supuestos tanto de absolucién,
sobreseimiento, como archivo, al resultar precisa declaracién penal al efecto»®.

A pesar de que la postura jurisprudencial parece unanime, la doctrina no
ha mostrado una posicién conjunta diferenciandose dos posiciones. Por un lado,
una postura que sigue la linea jurisprudencial antes expuesta, frente a otra que
defiende la aplicacion del articulo 1968.2 del Cédigo Civil independientemente
de si ha existido sentencia condenatoria o no.

En linea con la jurisprudencia de la Sala de lo Civil, puede verse al autor
REGLERO CAMPOS*, quien sostuvo:

«A mi juicio, la aplicacion del plazo del articulo 1964 del Cédigo Civil solo
puede sostenerse sobre la base de que siendo presupuesto de la obligacién de
indemnizar la declaracién de responsabilidad del dafiante, el plazo de prescrip-
cién del articulo 1968.2.° se refiere fundamentalmente a la accién dirigida a
esa declaracién». Siguiendo esta postura, el perjudicado, una vez finalizado el
proceso penal, es poseedor de una accién de pretensiéon resarcitoria, que ya ha
sido declarada en el proceso penal®. El propio REGLERO CAMPOS®' matizé
que lo que no puede justificarse es admitir sin matices el plazo de prescripcién
general, cuando el proceso penal ha finalizado con sentencia condenatoria y
en cambio, establecer el plazo de prescripciéon de un ano previsto en el articu-
lo 1968.2 del Codigo Civil, cuando por causas ajenas a la culpabilidad o no del
encausado el proceso ha finalizado sin condena penal (muerte del reo, indulto,
amnistia, etc.).

En la misma linea, puede verse a otros juristas como MAGRO SERVET®,
ROCA DE AGAPITO% o PEREZ CEBADERA®, quienes han sostenido la aplicacién
del plazo de cinco afios, en los casos de la interposicién por parte del perjudicado
de la accién ex delicto, fundamentando su postura en que se trata de una accién
personal, que no tiene un plazo especial de prescripcion.

Pero esta postura no es undnime y autores como ALBALADEJO® e YZ-
QUIERDO TOLSADA® han sido criticos con esta linea doctrinal y jurispru-
dencial, argumentando que a la reserva de acciones civiles debe ser aplicable
el plazo de prescripcién de la responsabilidad civil extracontractual prevista
en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil. En este sentido, YZQUIERDO TOL-
SADA sostiene que «la sentencia es declarativa de una responsabilidad civil
que nacié con el hecho dafioso y no mas tarde». El propio autor ha defen-
dido que cuando el perjudicado ejercita su accién civil de forma separada al
procedimiento penal, independientemente del resultado del proceso, el plazo
debe ser el contenido en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil, pese a destacar
la brevedad del plazo®’.

En definitiva, la jurisprudencia del Tribunal Supremo ha aplicado el plazo de
prescripcion previsto en el articulo 1964.2 del Cédigo Civil, para el ejercicio por
parte del perjudicado de la accién de responsabilidad civil ex delicto y el plazo de
un afio establecido en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil, cuando el proceso penal
ha finalizado sin sentencia condenatoria. Esta regla tiene dos excepciones; en
primer lugar, el indulto anterior a una sentencia penal firme y la muerte del reo
antes de la sentencia condenatoria, en ambos casos los Tribunales han aplicado
el plazo contenido en el articulo 1964.2 del Cédigo Civil, teniendo el perjudicado
en la actualidad el plazo de 5 anos para ejercitar su accién de responsabilidad
civil, en la jurisdiccién civil.
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V. EL DIES A QUO DE LA PRESCRIPCION CUANDO HAN EXISTIDO DILI-
GENCIAS PREVIAS PENALES

Para que comience el computo del plazo de la prescripcion debe tenerse
en cuenta, por un lado, el criterio objetivo establecido en el articulo 1969 del
Cédigo Civil «se contara desde el dia en que pudieron ejercitarse» y, por otro
lado, el criterio subjetivo emanado del articulo 1968.2 del Cédigo Civil «desde
que lo supo el agraviado». Los Tribunales han interpretado estos preceptos des-
de el principio actio nondum nata non praescribitur®®. Véase en este sentido, las
SSTS (Sala de lo Civil) 199/2014 de 2 de abril (RJ 2014, 2162); 589/2015 de 14
de diciembre (RJ 2015, 5870); o las recientes SSTS (Sala de lo Civil) 159/2021
de 22 de marzo (RJ 2021, 1268); o 434/2021 de 22 de junio (JUR 2021, 221465).

Tradicionalmente, la doctrina mayoritaria civil se ha posicionado a favor de
la interpretacion objetiva del articulo 1969 del Cédigo Civil. En esta linea, se
han pronunciado los autores DIEZ-PICAZO%, BERCOVITZ™ o PANTALEON",
entre otros. En los ultimos afos, se ha abandonado la interpretaciéon puramente
objetiva del articulo 1969 del Cédigo Civil, para aceptar una interpretacién tam-
bién subjetiva. Entre los autores que han defendido esta postura destaca MARIN
LOPEZ™, este autor ha sostenido que para iniciarse el computo del plazo de pres-
cripcion, es necesario que el acreedor tenga la posibilidad de ejercitar la accién
civil; argumentando, ademas, que una interpretacién subjetiva del articulo 1969
del Cédigo Civil es favorable al fundamento de la institucién de la prescripcion,
con el objeto de la misma y con las garantias constitucionales emanadas del
articulo 24 CE y del derecho a la tutela judicial efectiva. En este sentido, el Tri-
bunal Constitucional ha establecido que el titular de la accién civil debe tener
la oportunidad y los medios suficientes para ejercitar su derecho (STC 12/2005
[Sala Primera] de 31 de enero [RTC 2005, 12])7.

El dies a quo para el computo de la prescripcion de las acciones de obli-
gaciones civiles que nazcan de un hecho calificado como delito comienza con
la finalizacién del proceso penal, debido a que hasta ese momento las acciones
civiles no han podido ejercitarse, aplicando la Sala Segunda del Tribunal Supremo
el articulo 1969 CC™. En el mismo sentido, puede verse la jurisprudencia de la
Sala de lo Civil del Tribunal Supremo (SSTS 386/2010, de 16 de junio [RJ 2010,
5401]; 528/2013, de 4 de septiembre [RJ 2013, 7419]; 416/2018 de 3 de julio
[RJ 2018, 2798]; 0 92/2021 de 22 de febrero [RJ 2021, 486]).

Cuando el proceso penal finaliza con auto de archivo, el plazo de prescripciéon
comenzara a contar desde la notificacién al perjudicado del auto de firmeza de
la resolucién que pone punto final al proceso penal, siendo este el momento en
el que pueden ejercerse las acciones civiles, de acuerdo con lo previsto en el ar-
ticulo 1969 del Cédigo Civil. En este sentido, véanse las SSTS (Sala de lo Civil)
339/2020 de 23 de junio (RJ 2020, 2200); o 559/2021 de 22 de julio (RJ 2021,
3661)%.

Por dltimo, el articulo 1971 del Cédigo Civil contiene uno de los casos espe-
ciales de inicio del computo del plazo de prescripcion, sefialando que «el tiempo
de la prescripcién de las acciones para exigir el cumplimiento de obligaciones
declaradas por sentencia comienza desde que la sentencia quedé firme». De
igual forma que ocurre con el articulo 1969 del Cédigo Civil, nos encontramos
ante un precepto objetivo, pero es necesario realizar una interpretacién subjetiva
del mismo para cumplir con el fin y el objetivo de la prescripcion, y por ello es
necesario para el inicio del cémputo que la sentencia sea notificada al titular
del derecho™.

1250 Rev. Critica de Derecho Inmobiliario, N.° 789, pags. 1241 a 1261. Afio 2022



La declaracion de imprescriptibilidad de la responsabilidad civil derivada...

VI. LA STS (SALA DE LO PENAL, SECCION PLENO) 607/2020 DE 13 DE
NOVIEMBRE (RJ 2020, 5361): LA DECLARACION DE IMPRESCRIPTIBI-
LIDAD DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE UNA CONDENA
PENAL FIRME

La sentencia resuelve un caso en el que se incoaron diligencias previas pe-
nales por delito de incendio forestal, caso que fue enjuiciado por la Audiencia
Provincial de Barcelona Seccién Quinta, que en la SAP de 12 de mayo de 2001
(ARP 2001, 423) condené al acusado como responsable de un delito forestal; v,
en concepto de responsabilidad civil, al pago a la Direccion General de Emer-
gencias y Seguridad Civil del Departamento Interior de Catalufia en la cuantia
de 22301372 de pesetas, siendo firme la Sentencia el 17 de septiembre de 2001
y requiriéndose el pago al responsable el 20 de noviembre de 2001, sin cumplirse
la obligacién por el responsable. De acuerdo con el relato de hechos expuesto
en la STS 607/2020 de 13 de noviembre, no hubo nuevos requerimientos hasta
el auto de 22 de noviembre de 2016.

En buena légica, siguiendo la interpretaciéon de las normas de prescripciéon
que han operado hasta la STS (Sala de lo Penal, Seccién Pleno) 607/2020 de 13
de noviembre (RJ 2020, 5361), el hecho de no ejercitar las acciones civiles, por
quien tenia la facultad de hacerlo, conllevaria la apreciacién de la prescripciéon
de la accion civil por el transcurso del tiempo.

Si nos remitimos a los articulos 1969 y 1971 del Cédigo Civil, el plazo de
prescripcion debié empezar a contar desde el momento en el que el perjudicado
conoce la firmeza de la sentencia, en este caso el 17 de septiembre de 2001.
Por tanto, el plazo quedaria reiniciado el dia 20 de noviembre de 2001 cuando
le fue requerido el pago, no constando nuevos requerimientos hasta el auto de
22 de noviembre de 2016. En principio, el plazo debié ser de 15 afnos (anti-
guo plazo de prescripcién para las acciones personales, cuando no medie plazo
especial)”?, de acuerdo con el articulo 1964 del Cédigo Civil, pudiéndose observar
el precedente resuelto por la STS (Sala de lo Penal, Seccién 1.%) 329/2007 de 30
de abril (RJ 2007, 4726). En este caso, la facultad para solicitar la extincion de
la obligacién al pago seria admisible a partir del dia 22 de noviembre de 2016.

En cambio, la Sala de lo Penal en la STS 607/2020 de 13 de noviembre
(RJ 2020, 5361) se aparta de la linea marcada por la STS (Sala de lo Penal, Sec-
cién 1.%) 329/2007 de 30 de abril (RJ 2007, 4726) y declara la imprescriptibilidad
de la responsabilidad civil derivada de una condena penal firme.

En este caso, la sentencia del Alto Tribunal ha aplicado el articulo 570 LEC:

«La ejecucion forzosa solo terminara con la completa satisfaccion del acree-
dor ejecutante, lo que se acordara por decreto del letrado de la Administracién
de Justicia, contra el cual podra interponerse recurso directo de revisiéns».

La aplicacion de este articulo conlleva la inaplicaciéon por parte de la Sala
de lo Penal del articulo 518 LEC". Este precepto prevé un plazo de caducidad
de cinco afios para la accién ejecutiva fundada en sentencia judicial firme. A su
vez, en la STS 607/2020 de 13 de noviembre, la Sala de lo Penal establece que
la integracion en la Ley de Enjuiciamiento Civil no conlleva la derogacién tacita
del articulo 1971 del Cédigo Civil”, sino que este continua vigente mientras no
sea derogado de forma expresa por el legislador civil.

Ademas, la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo® establece que de la lec-
tura de los preceptos contenidos en los articulos 1969 y 1973 del Cédigo Civil,
aflora la idea de que la prescripcion requiere de la necesidad de que el acreedor
interponga una accién ejecutiva; si bien, en el proceso penal, en el momento
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en que se promulga la sentencia, el propio 6rgano judicial es quien activa la
ejecutoria®!. Por ello, sostiene la Sala de lo Penal del Alto Tribunal que no debe
sefnalarse un nuevo plazo de prescripcién desde que la Sentencia deviene firme.

El Tribunal apoya el fallo en el fundamento del instituto de la prescripcién y
en la proteccion de la victima del delito. Si bien, el fundamento de la prescripcion
radica en la defensa de la seguridad juridica y en el hecho de que el Estado no
puede dar proteccién indefinida a un sujeto que no quiere utilizar su derecho.

En este caso, la cuestion de fondo versa en materia de ejecucion de sentencias
y en la controversia que se produce por la colisién de los articulos 518 y 570 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil que ha cobrado mayor transcendencia, después
de las reformas operadas por la Ley 1/2000%? de 7 de enero y Ley 42/2015% de
5 de octubre.

En este sentido, la brevedad de los plazos de prescripcion o caducidad hace
una tarea de suma complejidad el ejercicio de los derechos civiles por parte de
su titular, tal como establece la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo en la STS
607/2020 de 13 noviembre:

«Sin embargo, un plazo de prescripcién o caducidad de 5 afos no guarda
correlacién con los plazos de prescripcion de los delitos y las penas y se considera
extremadamente corto, si se atiende al tiempo que en este orden jurisdiccional
precisan muchas ejecutorias por circunstancias de sobra conocidas».

La aplicaciéon de la Ley de Enjuiciamiento Civil a la ejecucién de la sen-
tencia penal tiene su fundamento en el articulo 4 de la mencionada Ley. Segun
este precepto «en defecto de disposiciones en las leyes que regulan los procesos
penales, contencioso-administrativos, laborales y militares, seran de aplicacion,
a todos ellos, los preceptos de la presente Ley». En el ambito de la ejecucion
forzosa, la prevision legal del articulo 570 LEC impide la caducidad del derecho
por inactividad procesal®; si bien, esto no impide que la deuda reclamada haya
prescrito, circunstancia que niega la Sala de lo Penal en este caso®.

En relacion con la proteccién de la victima del delito, se afirma que es com-
petencia del érgano judicial el impulso y la iniciativa en la ejecucion, incluso en
lo referente a los pronunciamientos en relacién con la pieza civil. La necesidad
que subyace del refuerzo de la tutela judicial provoca que se realice una inter-
pretacion de la norma, de la forma mas favorable para su plena efectividad, pro-
tegiendo los derechos de la victima y las garantias constitucionales que emanan
del fundamento y objeto de la prescripcion. Ello, tal y como ha sefalado la Sala
Primera del Tribunal Constitucional en la ya mencionada STC 12/2005 de 31 de
enero (RTC 2005, 12).

VII. TOMA DE POSTURA

La STS (Sala de lo Penal, Seccién Pleno) 607/2020 de 13 de noviembre
(RJ 2020, 5361) supone una ruptura con la posicién que habian tomado las dife-
rentes Salas del Tribunal Supremo, en relacién con el instituto de la prescripcion.
Hasta ahora el debate doctrinal se centraba en el estudio del plazo de prescripcion
aplicable cuando habia diligencias previas penales y el proceso se reiniciaba en
la via civil. Las posiciones doctrinales se dividian entre los autores que sostenian
la aplicacién en todos los casos del articulo 1968.2 del Cédigo Civil, en relacion
con el articulo 1902 del Cédigo Civil; y la opinién doctrinal, que cuenta con el
apoyo de la jurisprudencia mas reciente, segin la cual, en caso de producirse
una Sentencia condenatoria en via penal, el plazo de prescripciéon es de 15 afos
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(antes de la reforma operada por la Ley 42/2015 de 5 de octubre; siendo en la
actualidad de 5 anos, de acuerdo con lo previsto en el art. 1964.2 CC). Pero la
sentencia objeto de este estudio supera ese debate y senala la imprescriptibilidad
de la acci6n de responsabilidad civil derivada de una condena penal firme.

El principal motivo que aduce el Alto Tribunal es la proteccién de la victima
del delito, cuestion que tiene una regulacién comunitaria, a través de la Directiva
2012/29/UE del Parlamento Europeo y del Consejo de 25 de octubre de 20128
que supone la armonizacién en los paises de la Unién Europea de unas reglas
minimas sobre los derechos, el apoyo y la proteccion de las victimas de delitos®’.

Espana ha transpuesto la mencionada Directiva, aprobando la Ley 4/2015, de
27 de abril, del Estatuto de la victima del delito. Esta Ley supone un «verdadero
catalogo general de derechos procesales y extraprocesales de las victimas»®.

La proteccién de la victima es un tema de suma importancia y en este caso
el Tribunal Supremo ha superpuesto su reparacion, a la situaciéon de inseguri-
dad juridica que puede crear al declarar imprescriptible la responsabilidad civil
derivada de una condena penal firme, no aplicando el articulo 1971 del Cédigo
Civil en relacién con el 1964 del Cédigo Civil, que hubiera supuesto la prescrip-
cién de la obligaciéon de reparar el dano a los 15 afos desde el requerimiento
del pago al deudor.

Esto nos lleva a una cuestién pretérita como es la naturaleza de la responsa-
bilidad civil ex delicto. Si aceptamos la tesis tradicional, segtin la cual la funcién
de la responsabilidad civil es tinicamente reparar el dafio causado, la interpreta-
cion favorable a la victima que realiza el Alto Tribunal en esta Sentencia carece
de légica. En este caso, la postura de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo
realiza una interpretacién de la naturaleza de la responsabilidad civil derivada
del delito, como una figura de naturaleza mixta, siendo el pago de la reparacion
una pena accesoria, que el responsable civil debe cumplir y solo extinguiéndose
la obligacién con la satisfaccién completa de la obligacién (art. 570 LEC).

Ahora bien, pese a compartir que la reparaciéon debe suponer una pena ac-
cesoria que debe cumplir el reo, es imprescindible para cumplir con el principio
de legalidad que nuestro ordenamiento juridico admita «la pena de reparacién»
integrandolo en «el catalogo de consecuencias del delito»®. En este sentido, la
Sala Segunda del Tribunal Supremo ha admitido la importancia de la reparacién
de la victima en el proceso penal, no centrandose tinicamente en la indemnizacién
sino en el bienestar de esta.

En aras de una mayor seguridad juridica, es recomendable que el legislador
regule la materia de la prescripcién en nuestro pais; no solo unificando los plazos
de prescripcion de la responsabilidad civil contractual y extracontractual, como
solicita la doctrina mayoritaria y elevando con ello, el brevisimo plazo de un afo
que concede el articulo 1968, para los casos en los que la accién se ejerce legiti-
mada en los articulos 1902-1910 del Cédigo Civil; sino también, regulando el plazo
de prescripcién que debe tener la accién civil cuando han existido diligencias
previas penales y de acuerdo con esta tltima sentencia, declarando si asi lo creen
pertinente que la responsabilidad civil derivada de una condena penal firme es
imprescriptible. En caso contrario, seguiremos encontrandonos con resoluciones
judiciales dispares en la materia, que generen una gran inseguridad juridica.
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NOTAS

! Especialmente criticos han sido los civilistas PANTALEON PRIETO o YZQUIERDO
TOLSADA, este ultimo expone: «es garrafal el error cometido entonces con la perturbadora
remision del articulo 1092 del Cédigo Civil a unas normas civiles que fueron incorporadas al
Cédigo Penal medio siglo antes para tapar agujeros... mientras los hubiese». PANTALEON
PRIETO Perseverare diabolicum (¢Otra vez la responsabilidad civil en el Cédigo Penal?),
Jueces para la Democracia. Nam. 19, 1993, 7. YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad
civil extracontractual. Parte general. Delimitaciones y especies. Elementos. Efectos o conse-
cuencias. 3.* edicion. Editorial Dykinson. 2017, 72.

2 La Constitucién de 1812 dispuso en su articulo 258 que «El Cédigo Civil y criminal, y
el de comercio seran unos mismos para toda la Monarquia, sin perjuicio de las variaciones
que por circunstancias particulares podran hacer las Cortes».

3 El articulo 15 del Cédigo Penal de 1848 dispuso que «Toda persona, responsable
criminalmente de un delito 6 falta, lo es también civilmente».

4+ YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontractual... 71.

5 SILVA MELERO (1951, 38). El problema de la responsabilidad civil en el Derecho penal,
ed. Reus, Madrid, 1951, 38. LLAMAS POMBO, E., Las formas de prevenir y de reparar el
davio. Editorial Wolters Kluwer, 2020, 28-32.

® YZQUIERDO TOLSADA, M., La responsabilidad civil en el proceso penal en REGLE-
RO CAMPOS, L.F, Tratado de responsabilidad civil. TI, 5.* ed. Editorial Thomson Reuters-
Aranzadi. Cizur Menor. 2014, 1.111. YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil
extracontractual... 70 y sigs.

7 PANTALEON PRIETO, F., Perseverare diabolicum... 6.

8 YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontractual... 70.

° En la misma linea, puede verse a la doctrina mayoritaria penal: BAYLOS GRAU, A.
& TERRADILLOS BASOCO, J.M.%, Derecho penal del trabajo. 2.* edicion. Editorial Trotta.
Madrid, 1997, 231. MUNOZ CONDE y GARCIA ARAN, Derecho Penal Parte General, 10.*
ed., Tirant, Valencia, 2019, 622. MARTIN RIOS, M., Victima y justicia penal: Reparacion,
intervencion y proteccion de la victima en el proceso penal. (Processus iudicii; 29). Barcelo-
na: Atelier. 2012. 222. También puede destacarse al penalista MIR PUIG que, defendiendo
la naturaleza privada de la responsabilidad civil, calificé la misma como «un arma civil a
utilizar en el tratamiento del delito» MIR PUIG, Derecho penal Parte General, 9.* ed., Re-
pertorio, Barcelona, 2011, 48.

10 Entre otros: PANTALEON PRIETO, F., Perseverare diabolicum... 10. BERCOVITZ
RODRIGUEZ-CANO, R., Cédigo penal y responsabilidad civil, en Anuario de Derecho Civil.
1996, (BIB 1996/1036). 1. YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontrac-
tual... 89 y sigs. ALVAREZ OLALLA, P., Violencia de género y responsabilidad civil. Editorial
Reus. Madrid, 2020, 24.
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criminal contemporanea, en Marquez de Prado Pérez (Dir.), Responsabilidad civil «ex delicto»,
Cuadernos de Derecho Judicial, XVI, Madrid, 2004, 24.

2. GALAIN PALERMO, P, La reparacion del datio a la victima del delito. Editorial Tirant
lo Blanch, 2010, 96.

13 HORTAL IBARRA, J.C., La naturaleza juridica de la responsabilidad civil ex delicto:
0 como «resolver» la cuadratura del circulo, Revista para el andlisis del Derecho. Indret.
Barcelona, octubre de 2014, 13-17.

14 HORTAL IBARRA, La naturaleza juridica... 24.

15 DIEZ-PICAZO, L., La prescripcion en el Cédigo Civil. Editorial Bosch. Barcelona,
1964, 68.

16 ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcion extintiva... 17.

17 BUSTOS PUECHE, J.E., Acerca de la naturaleza de la prescripcién extintiva, en Libro-
Homenaje al profesor Manuel Amorés Guardiola, 111.

18 DIEZ-PICAZO, L., En torno al concepto de la prescripcion. En Anuario de derecho
civil. Vol. 16, num. 4. 1963, 993. Esta misma linea puede verse en BUSTOS PUECHE, J.E.,
Acerca de la naturaleza de la prescripcién extintiva... 116.

19 ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcion extintiva, 19. BUSTOS PUECHE, J.E.,
Acerca de la naturaleza... 114. A este respecto, la Sala de lo Civil ha apreciado incluso que
pueda ser abusivo el ejercicio de un derecho, aunque este se ejercite dentro del plazo de
prescripcién, (STS [Sala de lo Civil] 612/1997 de 4 de julio [RJ 1997, 5842]).

20 ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcion extintiva... 21.

21 YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontractual... 561. Sobre el
principio de aplicacién restrictiva sostiene ALBALADEJO «que en la duda debe rechazarse
la prescripcién si no es segura» ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcién extintiva... 24.

22 En este mismo sentido, la Sala de lo Civil en la STS 661/2017 de 12 de diciembre
(RJ 2017, 5410) declara que el plazo de prescripcion es improrrogable.

23 Debe senalarse que el brevisimo plazo de un afo tiene su origen en las Partidas (7,
9, 22): «Fasta un afio puede todo ome demandar emienda de la desonrra o del tuerto que
recibié. E si un aiio pasase desde el dia que le fuese fecha la desonrra que non demandasse
en juicio emienda della, de alli adelante non la podria fazer, porque puede ome asmar, que se
non tuvo por desonrrado, pues que tanto tiempo se callo que non fizo ende querella en juicio
e que perdono a aquel que gela fizo». Este plazo continué en el Proyecto de Cédigo Civil de
1951 en su articulo 1976 y en el actual Codigo Civil.

2 ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcion extintiva... 201 y 202. REGLERO CAM-
POS, L.F,, La prescripcién de la accién de reclamacion de dafios, en REGLERO CAMPOS,
L.F, y BUSTO LAGO, J.M., Tratado de Responsabilidad civil. T.1. 5.* ed. Editorial Thomson
Reuters- Aranzadi. Cizur Menor, 2014. 1319.YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad
civil extracontractual... 560. MARIN LOPEZ, M.J., El dies a quo del plazo de prescripcién
extintiva: el articulo 1969 del Cédigo Civil, en AAVV, La prescripcion extintiva. Editorial
Tirant lo Blanch, Valencia, 2014, 34 y 35.

25 El plazo de 3 anos aparece recogido en la Propuesta de Cédigo Civil de la Asociaciéon
de profesores de Derecho civil. En concreto su articulo 612-1 establece: el «plazo general
de prescripcién: El plazo de prescripcion es de tres anos, salvo para aquellas pretensiones
que tengan establecido un plazo distinto». Véase Propuesta de Cédigo Civil. Asociacién de
profesores de Derecho civil. Editada por Tecnos, Madrid, 2018.

26 En este sentido, el civilista MARIN LOPEZ ha sostenido que la regulacién de los
plazos de prescripcion en Espafa «es claramente insatisfactoria», siendo este autor parti-
dario de la unificacion de los plazos de prescripcion siguiendo los PECL y DCFR. Véase
MARIN LOPEZ, M.J., El dies a quo del plazo de prescripcién extintiva: el articulo 1969
del Codigo Civil... 32.

27 ALBALADEJO GARCIA, M., La prescripcion extintiva... 21.

8 DIEZ-PICAZO, L., En torno al concepto... 997.

9 BUSTOS PUECHE, J.E., Acerca de la naturaleza... 114.

3 Traducido Contra quien no puede accionar en justicia, no corre la prescripcion.
31 BUSTOS PUECHE, J.E., Acerca de la naturaleza... 115.
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32 SERRANO ALONSO, E., Introduccién al Derecho Civil. 3.* edicién. Ed. Edisofer. Ma-
drid, 2004, 142.

33 BUSTOS PUECHE, J.E., Acerca de la naturaleza... 115.

3 DIEZ-PICAZO, L., Fundamentos del Derecho Civil Patrimonial, Tomo 1, 4. edicién. Ed.
Civitas, 1993, 448. CANLE FERNANDEZ, J.I., Prescripcién de las acciones de reclamacién
de cantidad vinculadas a la declaracién de nulidad por abusividad de condiciones genera-
les, en Prdctica de tribunales: revista de derecho procesal civil y mercantil, num. 148, 2021,
Editorial Wolters Kluwer, 5.

35 MARIN LOPEZ, M.J., El dies a quo del plazo de prescripcién extintiva: el articulo 1969
del Cédigo Civil,... 106.

3 MAGRO SERVET, V., La prescripciéon de la acciéon civil tras archivo o absoluciéon
en el proceso penal, en Prdctica de tribunales: revista de derecho procesal civil y mercantil.
Editorial Wolters Kluwer. Num. 148, 2021, 3.

3 En esta sentencia, la Sala de lo Civil admite el derecho de la perjudicada a reclamar
frente a la aseguradora, al no haber recibido ninguna comunicacién formal de la finalizacion
del proceso penal (Caso Spanair). En este sentido, el Alto Tribunal determina que es necesaria
la comunicacion a la titular de las acciones civiles de la finalizacién del proceso criminal para
comenzar el dies a quo de la prescripcion cuando han existido diligencias previas penales.

3% SALAS CARCELLER, A., Interrupcién de la accién civil cuando se inicié indebida-
mente la via penal por la jurisdicciéon de menores. Comentario a la STS, Sala Primera,
nam. 721/2016, de 5 de diciembre. En Revista Aranzadi Doctrinal nam. 2/2017. Editorial
Aranzadi, SAU (BIB2017, 10620). 2017, 4-6.

3 YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontractual... 566.

4 Hay que recordar que el proceso penal puede finalizar, de forma provisional o de
forma definitiva, sin declaracién de responsabilidad criminal ni civil, en los siguientes
supuestos que aparecen en REGLERO CAMPOS: «a) Sentencia absolutoria; b) Sobresei-
miento libre (art. 637 LECrim); c¢)Sobreseimiento provisional (art. 641 LECrim); d) Muerte
del presunto culpable (art. 115 LECrim); e) Indulto o amnistia (antes de la sentencia penal
firme); f) Paralizacion del procedimiento penal por rebeldia del procesado (arts. 834 y sigs.
LECrim) o por demencia sobrevenida del mismo (art. 383 LECrim); g) Prescripcién del
delito o falta. (art. 130.5 CP); h) Despenalizacion del delito o falta». REGLERO CAMPOS,
L.F,, La prescripcion de la accion de reclamacion de danos, en REGLERO CAMPOS, L.F,
Tratado de responsabilidad civil. 5.* edicién. Editorial Thomson Reuters-Aranzadi. Cizur
Menor. 2014. 1313.

4 MAGRO SERVET, V. La prescripcién de la accién civil tras archivo o absolucién en
el proceso penal... 7 y 8.

42 ROCA AGAPITO., L., La prescripciéon de la responsabilidad civil derivada de la co-
misién de un delito valoracion critica de la Ley 42/2015, de 5 de octubre, en Diario La Ley,
num. 8675, 2016. 5.

4 Aplicacion del plazo de prescripcion previsto en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil
tras sentencia penal absolutoria.

# En este caso, al no declararse en sentencia penal la accién penal, se niega la accién
ex delicto, aplicandose el plazo para reclamar la responsabilidad civil el plazo de 4 afos
establecido en el articulo 949 Ccom.

4 En este caso, la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo determiné el plazo de pres-
cripcién de 1 ano desde la notificacion de la Sentencia absolutoria. Plazo establecido en el
articulo 1968.2 del Cédigo Civil.

4 En este caso el indulto no se produce tras una sentencia condenatoria en el proceso
penal, sino por un caso de «ope legis» que conlleva el sobreseimiento de la causa con efecto
de indulto.

4 En el mismo sentido, puede verse la STS (Sala de lo Civil, Seccién 1.%) 234/2008 de
28 de noviembre (RJ 2009, 523).

4 CLEMENTE MEORO, M.E., Ejercicio de la accién civil en la hipétesis de que el pro-
ceso penal previo finalice sin sentencia. En Revista de Derecho Patrimonial nam. 25/2010.
Editorial Aranzadi, SAU 15. YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracon-
tractual... 568.
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4 Esta sentencia sigue la linea jurisprudencial marcada por la Sala de lo Civil del
Tribunal Supremo en las SSTS (Sala de lo Civil) 4 de julio de 1970 (RJ 1970, 3766); 7 de
octubre de 1983 (RJ 1983, 5314); y 21 de marzo de 1984 (RJ 1984, 1315).

% Confirmada por la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo en el auto de 21 de sep-
tiembre de 2010 (JUR 2010, 347638).

5 De forma reciente, se puede senalar un caso en el que tras el fallecimiento del reo
no se produce el sobreseimiento de la causa, sino la extincién de la responsabilidad penal,
declarando el propio tribunal penal la responsabilidad civil.

En este sentido, la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo declar6 la responsabilidad
civil subsidiaria por el gasto de las tarjetas black, a un reo entonces fallecido (Caso Miguel
Blesa). En este caso, la Sala Segunda del Alto Tribunal confirmé por auto de 5 de noviem-
bre de 2018 (JUR 2018, 297958); la Sentencia de la Audiencia Nacional (Sala de lo Penal,
Seccién 4.%) (Caso tarjetas Black) nam. 4/2017 de 23 de febrero (ARP 2017, 101). En este
caso, el Tribunal Penal acuerda la extincion de la responsabilidad penal, declarando en el
propio proceso penal la responsabilidad civil del fallecido, debiendo responder con su masa
hereditaria o sus herederos; en caso de aceptar la herencia y que en la masa hereditaria no
hubiera medios suficientes para hacer frente a la condena civil.

32 En este caso el Tribunal establece que no existe responsabilidad civil «ex delicto», al
no declararse la condena al reo por demencia sobrevenida del mismo (art. 383 LECrim).

33 Expresion acufiada en diferentes obras por el autor YZQUIERDO TOLSADA, véase YZ-
QUIERDO TOLSADA, M., Un apunte a la sentencia del Caso Gallardén vs. Jiménez Losantos,
Boletin de Propiedad Intelectual, Industrial, Nuevas Tecnologias y Medios de Comunicacion.
Num. 6, de septiembre de 2008; también en YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad
civil extracontractual... 512. Anteriormente el término fue acufiado por DE LA OLIVA SAN-
TOS, A., y otros, Derecho procesal penal, Madrid, 2003, 244. ARNAIZ SERRANO, La accién
civil en el proceso penal: elementos subjetivos, ed. Tirant lo Blanch, Valencia, 2006, 124 y
sigs. De forma mas reciente, la expresion fue utilizada por AYMERICH CANO, C., Sobre
la nulidad y el decomiso de los contratos publicos viciados por corrupciéon A propésito de
la Sentencia del Tribunal Supremo (Sala Segunda) de 8 de junio de 2018 (caso N6os), en
FERNANDEZ CARBALLAL, A. & DEL GUAYO CASTIELLA, L, Los desafios del derecho
puiblico en el siglo XXI. Libro conmemorativo del XXV Aniversario del acceso a la Catedra
del Profesor Jaime Rodriguez-Arana Munoz. Ed. INAP. 2019, 96.

% De forma reciente, la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo ha establecido en la STS
(Sala de lo Civil) 559/2021 de 22 de julio (RJ 2021, 3661) que el dies a quo empieza a con-
tar desde la comunicacién al titular de la accién civil de la finalizacién del proceso penal.

5 YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil extracontractual... 566.

% El actual plazo de prescripcion de 5 anos establecido en el articulo 1964.2 del Cédigo
Civil, fue modificado por la Ley 42/2015, de 5 de octubre, de reforma de la Ley 1/2000,
de 7 de enero, de Enjuiciamiento Civil. Antes de la reforma el plazo de prescripcién para
las acciones personales que no tengan plazo especial era de 15 afios, de esta forma, como
sefiala YZQUIERDO TOLSADA «las acciones nacidas antes del 8 de octubre de 2015 si-
guen gobernandose por el plazo de quince afios, pero siempre que el lapso del tiempo no
sobrepase el 8 de octubre de 2020». En YZQUIERDO TOLSADA, M., Responsabilidad civil
extracontractual... 560.

57 En este caso, el juicio civil se produce después de la reserva de acciones civiles por
parte de su titular en el proceso penal.

En este caso, a diferencia de lo que ocurrié en el proceso que finalizé con la STS (Sala
de lo Civil) 148/2015 de 27 de marzo (RJ 2015, 2688); en el que la reserva de acciones
civiles se produjo en un proceso penal que finaliz6 sin sentencia condenatoria, debido a
la demencia sobrevenida del reo y que provocé el auto de archivo provisional de la causa;
entablandose, en este caso, una accién civil posterior al amparo del articulo 1902 del Cédigo
Civil y siendo el plazo de prescripcion para el posterior ejercicio de la accién civil de un
afio previsto en el articulo 1968 del Cédigo Civil.

En cambio, en el caso seguido por la STS 287/2019 de 23 de mayo (RJ 2019, 2116), la
Sala de lo Civil del Tribunal Supremo establece que debe ser aplicable el plazo de prescrip-
cién previsto en el articulo 1964 del Cédigo Civil, debido a que en este caso el proceso penal
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finaliz6 con sentencia condenatoria, lo que provoca que la accién civil que ejercita el titular
en un posterior proceso civil sea considerada una accién de responsabilidad civil ex delicto.

% Esta doctrina jurisprudencial puede verse también en las SSTS (Sala de lo Civil)
34/2004 de 31 de enero (RJ 2004, 444); 10/2009 de 23 de enero (RJ 2009, 1269); o la reciente
STS (Sala de lo Civil, Seccion 1.%) 339/2020 de 23 de junio (RJ 2020, 2200).
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Tribunal Supremo. 2.* edicion. Editorial Thomson-Civitas. Madrid, 2011, 132 y 133.
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M."A., La prescripcién... 7 y 8.
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