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INTRODUCCION Y PLANTEAMIENTO

El amplio campo que abarca la institucién matrimonial hace que su
estudio venga determinado desde distintos puntos de vista, teniendo en
cuenta las dos clases del matrimonio: el civil y el canénico. Y aun dentro
de cada uno de ellos, se impone el parcelar la materia, a fin de conseguir
un estudio sistematico que aporte claridad e independencia en orden a los
conceptos, a la vez que facilite su mejor y mas ficil comprensién.

Plantear la cuestién de El matrimonio candnico en el Derecho espa-
fiol implicaria un largo andlisis del mismo a lo largo de la historia desde
la aparicién del Derecho espafiol hasta nuestros dias: serfa un estudio
prolijo acudir a esa historia, aunque provechoso, pues ella ayuda a co-
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nocer y comparar y aleccionarse; pero ahora se persigue aqui tan sélo
y precisamente recoger la efectividad juridica civil del matrimonio cané-
nico en el Derecho espafiol vigente.

Este estudio vendrd, pues, determinado, desde el punto de vista de
su contenido, por todas aquellas materias legales que afecten al matri-
monio canénico en su efectividad juridica civil desde que nace hasta su
extincién, y ello partiendo de la naturaleza del matrimonio canénico
seglin el Derecho candnico, pero teniendo en cuenta sus vinculaciones,
repercusiones y canexiones con el Derecho concordatario y con el Dere-
cho civil, pues sélo todo ese conjunto permitiria ver la configuracién real
y objetiva del mismo ea el Derecho espafiol.

De ahi que €l primer intento de esta exposicién serd conocer el ma-
trimonio candénico tal y como viene a la vida, en su propio ordenamiento
candénico, para seguir su trayectoria legal hasta el ordenamiento civil.

I. LA CELEBRACION DEL MATRIMONIO CANONICO

1. El matrimonio candnico: Nocidn y dimensiones

El canon 1.055, 1, da una definicién indirecta del matrimonio in
fieri: totius vitae consortium. Ese consorcio «tiene como causa eficiente
la confluencia de tres consensus, cada uno desde una dimensién del ma-
trimonio: el de los comtrayentes, necesario porque el matrimonio es rea-
lidad humana que afecta a la persona en cuanto tal y por €l cual consenso
mutuo «se casan»; el de la sociedad civil, que aporta la dimensién social
o «vinculo social» y que por actuacién de sus leyes «les casa» social-
mente, y el de la Iglesia, que «les casa in Domino, sacramentalmente» (1).

Por tanto, este matrimonio in fieri, el constituirse del matrimonio se
realiza por el consentimiento de los cényuges, que es lo que da lugar al
matrimonio (c. 1.055), es el acto inicial por el que se constituye la socie-
dad conyugal, venida a la vida por medio de ese acto juridico: el consen-
sus matrimonialis origina al matrimonio in facto esse. Por eso, segln el
Derecho candnico, se deben distinguir el pacto, alianza o contrato que ge-
nera, y el vinculo conyugal generado por aquél, y que constituye el
ntcleo esencial imprescindible y minimo para que haya matrimonio.
Estos dos momentos del matrimonio son esenciales para dar existencia
al mismo: el constituirlo y lo constituido.

Ciertamente, la realidad natural del matrimonio, recogida en el ca-

(1) T. JiméNez URrresTI: Las cuatro dimensiones del matrimonio «in fieri».
de los contrayentes, de la naturaleza, de la sociedad civil y de la Iglesia, «Curso»
6.29-80, pégs. 76-79.
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non 1.055, necesita ser realizada por la obvia razén de que la llamada
«institucién natural» del matrimonio es la parte esencial, la cual como
«esencial es abstracta» y, por tanto, necesita ser «existencializada», ne-
cesita concretizacién para poder ser actuado. Ahora bien: hablar del
matrimonio in fieri es hablar de su existencializacién, de la venida a la
existencia de la esencia del matrimonio. A esa existencializacién le es
imprescindible el consensus de los contrayentes... El problema esti en
si eso es todo y sélo lo que se requiere para que haya matrimonio, en su
sentido esencial total, venido a la existencia. Y la respuesta es que a esa
existencializacién, a esa concrecién existencial de lo esencial abstracto
contribuyen, también imprescindiblemente, la sociedad y la Iglesia» (2).

Contribuye la sociedad, porque la concretizacién social se realiza por
las leyes de la sociedad. El matrimonio, por su intrinseca consistencia
social, ha de ser legislado de forma que la institucién natural pase a co-
brar configuracién de institucién positivizada» (3). Contribuye la Iglesia,
porque en virtud de la sacramentalidad del matrimonio, tiene competencia
sobre el mismo no sélo pastoral, sino también jurisdiccional. De ahi que
deba legislar todo cuanto haga referencia a la estructura del matrimonio
asumido a sacramento: impedimentos, consentimiento, capacidad de los
contrayentes, etc.

En coherencia con lo anterior, la Iglesia establece que: «el matrimonio
de los catblicos, y aun aquel en que sélo uno de los contrayentes sea
catdlico, se rige no sélo por el Derecho divino (natural y revelado), sino
también por el Derecho positivo eclesial», y afiade, especificando, que
en tal matrimonio «la potestad civil tiene competencia sobre los efectos
meramente civiles del mismo» (cfr. c. 1.059).

Situados en el momento actual distinguimos dos momentos en la re-
gulacién del matrimonio. Momentos que corresponden a dos competen-
cias distintas, como distintas son las pretensiones que las producen, Nos
referimos a 1o contemplado en el articulo VI del Acuerdo Juridico y a lo
regulado en el Cédigo Civil, reformado por la Ley de 7 de julio de 1981.

2. Regulacién concordada del matrimonio candnico:
el Acuerdo Juridico de 1979

a) Precedentes a no olvidar.

El articulo 32 de 1a Constitucién Espafiola de 1978 (4) daba luz verde
a un nuevo sistema matrimonial, al emplear la palabra «formas» como

(2) T. YiméNez UrresTI: Las cuatro dimensiones del matrimonio..., pags. 63-69.

(3) R. AzNArR GIL: El nuevo Derecho matrimonial, 2* ed. (Salamanca, 1985),
pagina 74.

(4) Art. 32 de la Constitucién Espafiola de 1978: «El hombre y la mujer tienen
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sustitutivo de «clases» de matrimonio, y ponia de manifiesto la ausencia
por parte del Estado de la obligacién —entendemos ineludible— de
proteger el derecho de la persona a contraer matrimonio en y desde las
propias convicciones religiosas.

Esto resultaba incoherente con la postura adoptada de proteccién
a otros derechos, como los recogidos en los articulos 16, 18, 19, 20 y 29
de la propia Constitucién. Y afirmar que el hombre y la mujer tienen dere-
cho a contraer matrimonio con plena capacidad juridica no supone nada
nuevo, sino que se trata mis bien de un principio, que por derecho na-
tural le corresponde al individuo, sin que ningiin Estado pueda arreba-
tarselo.

La Constitucién no establece ningin sistema matrimonial, pero si deja
la puerta abierta para su implantacién. Serd en los Acuerdos entre la
Santa Sede y el Estado espafiol, concretamente en el articulo VI (5) del
Acuerdo Juridico, donde se sientan los precedentes de su regulacién
y competencia, a cuya luz y vigencia superior hay que valorar la ulterior
concrecién hecha en las leyes, especificamente en la Ley de 7 de julio
de 1981. :

Por tanto, siguiendo-el iter legislativo y refiriéndose a lo pactado en
el articulo VI, ntimeros 1 y 2, pudieran darse distintas interpretaciones
producto, sin duda, de la falta de precisién, que no las impedia. Pero
venian también influidas por las posibilidades que dejaba la Constitu-
cién para implantar un sistema opcional de tipo latino o uno de tipo
anglosajén. Por eso, moviéndose en el terreno de las preferencias y de
las interpretaciones, se hacian conjeturas al respecto. Y asi:

— Unos veian la posibilidad de un sistema facultativo de tipo lati-
no (6) —en el que se concediera autonomia jurisdiccional a la

derecho a contraer matrimonio con plena igualdad juridica. La Ley regulard las
formas de matrimonio, 1a edad y la capacidad para contraerlo, los derechos y debe-
res de los cényuges, las causas de separacion y disolucién y sus efectos».

(5) Art. VI del Acuerdo Juridico: «1. El Estado reconoce los efectos civiles al
matrimonio celebrado segiin las normas del Derecho candnico. Los efectos civiles
del matrimonio canénico se producen desde su celebracién. Para el pleno reconoci-
miento de los mismos serd necesaria la inscripcién en. el Registro civil, que se prac-
ticard con la simple presentacién de certificacién eclesidstica de la existencia del
matrimonio.

2. Los contrayentes, a tenor de las disposiciones del Derecho canénico, podran
acudir a los Tribunales eclesiésticos solicitando declaracién de nulidad o pedir deci-
sién pontificia sobre matrimonio rato y no consumado. A solicitud de cualquiera de
las partes, dichas resoluciones eclesidsticas tendrdn eficacia en el orden civil si se
declaran ajustadas al Derecho del Estado en resolucién dictada por el Tribunal
competente...». ‘ : B i TR )

(6) Son, entre otros: M. L6pez ALARCON: «Sistema matrimonial concordado.
Celebracién y efectos», en Acuerdos entre la Iglesia y Espafia (Madrid, 1980), pigi-
nas 306-307; R. NAvARRO VALLS: «El sistema matrimonial espafiol y la Constitucién
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Iglesia catblica sobre todas o parte de las causas matrimoniales
que se derivan del matrimonio canénico regularmente transcri-
to—, por estimar que el empleo de la palabra «formas» de ma-
trimonio se habria utilizado de hecho como mero sinénimo de
«clases»; que la omisién de las causas de nulidad era favorable
a la competencia eclesidstica, y que al término «capacidad» no
se le daba mayor alcance.

— Otros, por el contrario —creemos que més acertados—, estimaban
que intencionadamente se habian utilizado términos y expresiones
con objeto de implantar un sistema de tipo anglosajon (7), en el
que sélo se reconociera la «forma» de celebracién como uno de
los modos legitimos de contraer matrimonio civil.

Por nuestra parte, y en esos momentos, puede admitirse «...la doc-
trina que considera que el matrimonio candnico sigue formando parte
del ordenamiento espafiol como clase distinta del matrimonio civil, otor-
gandole el Estado, en consecuencia, los mismos efectos civiles que al
matrimonio civil regulado en cuanto su constitucién y validez por el Cé-
digo Civil» (8). Pero debemos esperar a que se produzcan modificacio-
nes posteriores para dar la calificacién definitiva del mismo,

En los Acuerdos entre la Iglesia y el Estado espafiol viene recogida
esta materia, concretamente en el Acuerdo Juridico, articulo VI. Y si esa
legislacién pactada hubiera sido clara, lo regulado por ella hubiera co-
rrespondido también con claridad a un sistema matrimonial facultativo
de tipo latino, por la sencilla razén de que sélo asi y a la vez se cum-
plitia lo pactado y se respetaria a la Iglesia en su objetiva competencia
sobre el matrimonio de los bautizados (9). No obstante, se hace necesaria

de 1978», en El hecho religioso en la nueva Constitucién Espafiola (Salamanca,
1979), pégs. 135 y sigs.; «El matrimonio», en E! Derecho Eclesidstico del Estado
Espaiiol (Pamplona, 1980), pdg. 419; F. SancHO REBULLIDA: «El matrimonio cané-
nico en el sistema matrimonial espafiol», en Tus Canonicum (1980), pégs. 11 y sigs.;
E. LALAGUNA: «La nulidad del matrimonio después de la Constitucién», en Revista
General de Legislacion y Jurisprudencia (1979), pags. 19 y sigs.

(7) Podemos citar, entre otros, L. Dfez Picazo: «El sistema matrimonial y los
Acuerdos entre la Santa Sede y el Estado espafiol», en Curso de Derecho Matrimo-
nial y Procesal Candnico para Profesionales del Foro, IV (Salamanca, 1980), pags. 13-
14; G. SuAREz PERTIERRA: «Matrimonio religioso y divorcio en el Derecho espafiol»,
en Revista de Derecho Privado (1981), pégs. 1002 y sigs.; M. PENA: «El sistema
matrimonial segiin la Constitucién y los Acuerdos con la Santa Sede», en Anuario
de Derecho Civil (1980), pags. 572 y sigs. :

(8) M. ELeNa OrLmos ORTEGA: «El matrimonio candnico en el Cddigo Civil
de 1981», en REDC, 39/1983, pag. 51. :

(9) En este sentido, se manifiestan: R. NAVARRO VALLS: «El matrimonio», en
Fl Derecho Eclesidstico del Estado Espafiol, varios (Pamplona, 1981), pig. 434;
]. FornEs: EI nuevo sistema concordatario espafiol (Pamplona, 1981), pags. 9293;
M. LOPEZ ALARCON: «El sistema matrimonial concordado, Celebracién y efectos»,
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una puntual y detallada interpretaci6n del articulo VI del citado Acuerdo
Juridico.

b) Matrimonio celebrado segiin las normas del Derecho candnico.

Hablar de matrimonio celebrado segiin las normas del Derecho ca-
ndnico no es hacer referencia sélo a la «forma». Eso se prueba con sélo
acudir al genuino sentido que tiene la expresién de celebrado el matri-
monio, tanto en el Derecho civil y en el canénico como en el concordado.

En el ambito civil, 1a base 3.* de la Ley de 11 de mayo de 1888
e igualmente el articulo 42 del Cédigo Civil emplean la expresién con-
traer referida al matrimonio canénico, y celebrar cuando aluden al ma-
trimonio civil. El articulo 60 de la Ley de Registro Civil, de 8 de junio
de 1957, puntualiza que los efectos civiles del matrimonio canénico o civil
se producirdn desde su celebracién. Por consiguiente, hemos de entender
que ambos términos se emplean con el mismo significado sustantivo de
que se celebra el matrimonio, sea candnico o civil, cuando se contrae
con sujecién al integro régimen juridico establecido por el respectivo
ordenamiento.

«En el dmbito del Derecho de la Iglesia, celebrar el matrimonio ca-
noénico es dar vida a un negocio juridico complejo que se asienta sobre el
consentimiento entre personas habiles segiin Derecho... Dicha habilidad
(capacidad y aptitud de los contrayentes) se regula por el Derecho cané-
nico, asi como también la legitimidad de la manifestacién, que se refiere
a la forma juridica y a la manifestacién del consentimiento en cuanto
actividad de las partes... El articulo VI del Acuerdo Juridico, como antes
el Concordato, «atribuye efectos civiles al matrimonio candnico y no al
matrimonio civil en forma candnica religiosa» (10).

Por otra parte, en todas las referencias directas o indirectas que en
el conjunto de los Acuerdos se hacen al Derecho candnico éste aparece
ordenado con vida de por si, que decide soberanamente en su propio
ambito.

en Los Acuerdos entre la Iglesia y Espatia, varios (Madrid, 1980), pag. 310; Lacruz
Berpejo y F. SANcrO REBULLIDA: El nuevo régimen de la familia. 1. Matrimonio,
divorcio (Madrid, 1982), pég. 27; E. LALAGUNA: «La nulidad del matrimonio despué’s
de la Constitucién», en Revista Generat de Legislacién y ]uf!spn_ldencva (1979), pé-
gina 22; J. JiIMENEZ y FERNANDEZ DE CARVAJAL: «El matrimonio canémico en el
proyecto de Ley por el que se modifica la regulacién del matrimonio en el Cédigo
Civil y se determina el procedimiento a seguir en las causas de nulidad, separacién
y divorcio», en Revista de Derecho Privado (1981), phg. 661; J. M. LAHIDALGA:
«Valoracién critica del nuevo sistema matrimonial», en El hecho religioso en la
nueva Constitucidn espafiola, varios (Salamanca, 1979), pdg. 192.

(10) M. LOPEZ ALARCON: «Sistema matrimonial concordado. Celebracién y efec-
tos», en Los Acuerdos entre la Iglesia y Esparia (Madrid, 1980), pédgs. 311-312.
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¢ Significa esto que el Derecho candnico es un ordenamiento extran-
jero respecto al Derecho espafiol, como el francés o el italiano? Habria
que decir que si sustancialmente, pero también habria que matizar esta
afirmacién. Porque es, en efecto, un ordenamiento diverso, procedente
de centros de decisién que, en dltimo término, no estdn en el dmbito
espafiol. Pero no lo es €l mismo sentido en que se habla del Derecho
francés o italiano, ya que su soporte no es territorial ni nacional, sino
personal y supranacional, como ya lo calificé Pio XII, o si se quiere,
confesional. De ahi que el Ordenamiento candnico pueda operar como si
se tratara de un Derecho extranjero, pero con la cautela que suponen
tales matices: es otro Derecho.

En esta cuestién inicial hay autores que apelan al principio del reen-
vio. El primer autor en aplicar la teoria del reenvio en el campo ecle-
sidstico fue SANTI RomaNo (11), el cual al aceptar la distincién y autono-
mia entre los dos 6rdenes juridicos, Iglesia y Estado, hablé de reenvio
material y formal, como también de presupuesto, para explicar las rela-
ciones entre los mismos. Hablaba de reenvio material cuando uno de los
ordenamientos se remitia a una norma del otro con intencién de hacerla
propia, de manera que esta norma formase parte integrante del ordena-
miento remitente. En el reenvio formal, el ordenamiento juridico que
puede regular una materia limita su competencia legislativa, la excluye
y se le reconoce a otro ordenamiento, pero de manera que venga a pro-
ducir efectos en el ordenamiento propio, no como norma suya, sino
como extrafia a él. Y se da el presupuesto cuando uno de los ordena-
mientos al regular situaciones juridicas propias, tiene en cuenta conceptos
surgidos al amparo de otro ordenamiento.

A partir de este momento, la doctrina italiana tuvo sus més destaca-
dos representantes (12) en la interpretacién del articulo 34 del Concorda-
to de 1929, sin que la uniformidad predominase en estas interpretaciones,
pues partiendo de sus aportaciones personales se defiende tanto la postu-
ra del reenvio material como la del formal, y no faltan quienes niegan
la posible aplicacién de cualquiera de ellas.

(11) SanTI RoMmANo: L’ordinamento giuridico (Pisa, 1918), pags. 108 y sigs.

(12) SanTi RoMaNo: L’ordinamento giuridico (Pisa, 1918), pégs. 108 y sigs.:
PAcHioNI: «I1 Diritto canonico o Diritto dello Stato italiano», en Riv. di Diritto
Matrimoniale (1974), pdg. 37; RuUGGIERO: Instituzioni di Diritto civile (Messina,
1930), pag. 559; DE GIUDICE: Le nuove basi del Diritto eclesiastico italiano (Milén,
1929), pags. 59-60; PacHIONT: «Il Diritto canonico e Diritto dello Stato italiano»,
en Riv. di Diritto Matrimoniale (1934), pag. 37; FaLEG: «Il Diritto de la Chiesa
nell’Ordinamento concordatario italiano», en Temi Emiliana (1929), nim. 59;
D’Avack: La base giuridica del nuovo Diritto matrimoniale concordatario (Roma,
1932), pégs. 46-49; VasaLL: Lezioni di Diritto matrimoniale (Padua, 1932), pégi-
nas 117 y sigs.; PoLLIERI: «Il concepto di rinvio formale e il problema del Diritto
Internazionale Privato», en Riv. di Dir. Civ, (1929), pég. 413.
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También hay que sefialar que esa distincién de reenvio formal y ma-
terial se ha dado no sélo en sistemas concordados, como el italiano, sino
en el colombiano o espafiol del 53. Sobre el Concordato espafiol tampoco
hubo unanimidad a la hora de calificarlo coherentemente con arreglo
a la normativa entonces existente.

Hoy, en cambio, se dice que «no se trata de una remisién total,
como en el Concordato de 1953, pues la competencia sobre las causas
de nulidad deja de ser exclusiva de la Iglesia; asimismo se establece un
control de legalidad o juicio de exequatur a las resoluciones eclesiasticas
para que gocen de eficacia en el orden civil, e incluso, si se remitiera en
su totalidad al Derecho canénico, tendria que aceptar, y, por tanto, de-
fender, las propiedades intrinsecas al matrimonio canénico, como son la
nulidad, unidad e indisolubilidad, y, por tanto, no tendria sentido el p4-
rrafo 3 del articulo VI (13) del Acuerdo Juridico» (14).

También su calificaién viene concretada al momento de la cele-
bracién del matrimonio y de esta manera: «se trata de un reenvio me-
diato o personal, que tiene su base y fundamento en el derecho civil
a la libertad religiosa, por lo que el articulo VI del Acuerdo no se refiere
a una abstraccién conceptual, sino a una concreta realidad juridica: al
matrimonio —uno a uno— que eventualmente puedan contraer ciuda-
danos espafioles cat6licos en base a su propio estatuto confesional y ejer-
ciendo su derecho civil a la libertad religiosa; asi, el articulo VI concede
tal eficacia al matrimonio candnico en si, en el momento en que €l civis-
fidelis celebra en el 4mbito candnico el matrimonio, esto es, desde su
celebracidn, en aquel momento en que ejerce su opcién en el plano del
derecho civil a la libertad religiosa» (15).

Esta tesis tiene su apoyo en la tesis defendida por el italiano
D’Avack (16). Pero lo cierto es que ni el articulo 34 del Concordato
italiano, ni el articulo VI del Acuerdo Juridico espafiol, han efectuado
una verdadera recepcién del conjunto de la regulacién canénica del ma-

(13) «La Santa Sede reafirma el valor permanente de su doctrina sobre el ma-
trimonio y recuerda a quienes celebren matrimonio canénico la obligacién grave que
asumen de atenerse a las normas canénicas que lo regulan, y en especial a respetar
sus propiedades esenciales.»

(14) ]. M. Dfaz Moreno: «La regulacién del matrimonio canénico», en Iglesia
y Estado en Espafia. Régimen juridico de las relaciones, varios (Madrid, 1980), pagi-
nas 146-148. ‘

(15) R. Navarro VALLs: EI matrimonio..., pag. 439.

(16) La tesis defendida por D’AvAck consiste en exponer que el Estado no reco-
noce el Derecho candnico que regula el matrimonio, sino a los matrimonios cele-
brados conforme a la regulacién del Derecho canénico. Que el Estado reconoce
estos vinculos ya constituidos sélo mediante un acto formal concedido caso por
caso; por el contrario, no reconocers, sino solamente presupondri, «el Derecho
matrimonial canénico», y lo presupondrd como ordenamiento, Derecho e institucién
juridica extrafio a él, operando fuera de su esfera (ob. cit., pag. 47).
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trimonio en el ordenamiento civil. No se puede decir que por estas nor-
mas concordadas el Estado haya autolimitado su propia legislacién, sino
que, por el contrario, al no haberse obligado a reconocer la disciplina
candnica como propia, ni tampoco a reconocerla como totalmente asu-
mida con sus peculiaridades y principios en y para el Derecho espafiol,
viene a suponer simplemente la aceptacién del Ordenamiento candnico
en el Derecho espaiiol sélo en cuanto a la celebracién del matrimonio,
pero no en cuanto a la regulacién del vinculo.

Por eso, civilmente, en materia de matrimonio canénico ha de partir-
se de la celebracién candnica del mismo, pero contando también con el
cumplimiento de los requisitos civiles, que son presupuestos necesarios
para que aquélla sea aceptada por el Estado. Con lo que al final resulta
que si el matrimonio canénico debe cumplir los mismos requisitos exi-
gidos para el matrimonio civil, en la praxis no es ficil admitir la figura
del reenvio, puesto que el matrimonio candnico no es aceptado porque
se haya celebrado cumpliendo los requisitos canénicos, sino simplemente
porque se han cumplido los civiles. Serfa, pues, una incongruencia hablar
de reenvio de sus propias normas.

¢) «Reconocimiento de los efectos civiles» del matrimonio candnico.

La frase del articulo VI del Acuerdo Juridico espafiol de que «el Es-
tado reconoce los efectos civiles al matrimonio celebrado segin las nor-
mas del Derecho canénico», supone que el Estado admite la existencia
del mismo y, por tanto, la posibilidad de eleccién entre éste y el civil.
Esto quiere decir que estamos en presencia de un sistema de matrimonio
facultativo, apoyado por el articulo 16, 3, de la Constitucién cuando esta-
blece que «los poderes piblicos tendran en cuenta las creencias religio-
sas de la sociedad espafiola y mantendrén las consiguientes relaciones de
cooperacién con la Iglesia catélica y las demds confesiones». No cabe
duda que la implantacién de otro sistema matrimonial supondria una
clara violacién de los Acuerdos.

Por tanto, l6gicamente, el matrimonio candnico debia de gozar de
cuantas prerrogativas conforman el sistema facultativo latino, pues el
reconocimiento de efectos civiles supone una adaptacién total o parcial
al Derecho matrimonial candnico, como ocurria en el sistema italiano de
1929 (17), en el portugués de 1940 (18) e incluso en el postconciliar

(17) El articulo 34 del Concordato italiano de 1929, en su péarrafo 1°, estable-
cia: «El Estado italiano, deseoso de devolver a la institucién matrimonial, que es
la base de la familia, una dignidad conforme a las tradiciones ccatélicas de su pueblo,
reconoce al sacramento del matrimonio, regulado por el Derecho canénico, efectos
civiles». En su péarrafo 4.° se afiade que: «Las causas matrimoniales concernientes
a la nulidad del matrimonio y la dispensa del rato y no consumado son reservadas
a la competencia de los Tribunales y dicasterios eclesidsticos». Viniendo determinado
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de Colombia de 1973 (19). Es decir, que «la clave del sistema facultativo
de tipo latino es precisamente la autonomia jurisdiccional concedida a la
Iglesia catélica sobre todas o parte de las causas matrimoniales que se
derivan del matrimonio canénico regularmente transcrito» (20).

De todas formas y puesto que al matrimonio canénico regulado en
el Acuerdo Juridico se le reconocen efectos civiles, se ha de preguntar:
¢Cudl es su alcance y qué son los efectos civiles?

Ni el Cédigo de 1917 ni el de 1983 hacen referencia directa a ellos;
simplemente se limitan a sefialar que estos efectos serdn de competencia
del Estado. De ahi que la doctrina haya hecho distinciones, siendo clésica
1a distincién entre efectos separables y efectos inseparables del matrimo-
nio (21): inseparables —decia— son los que afectan a la sustancia del
matrimonio y, por tanto, esenciales al mismo. Pero hoy se generaliza
més su determinacién, al considerarse como efectos civiles «los efectos
establecidos por la Ley civil para el matrimonio en general». Y, por tanto,
al matrimonio candnico se le reconocen «los mismos efectos civiles que
la legislacién del Estado tiene establecido para el matrimonio civil, rigién-
dose por esta legislacién civil tanto los efectos civiles, como los efectos
meramente civiles, los de naturaleza personal y los patrimoniales» (22).

Tal reconocimiento viene en el Acuerdo Juridico, al igual que venia
en el Concordato del 53, desde la celebracion del matrimonio candnico.
Sin embargo, el articulo VI del Acuerdo establece la distincién entre
reconocer los efectos civiles y pleno reconocimiento de los efectos civiles.
Esto, a simple vista, hacer pensar en si no se trata en alguna medida de
una inscripcién de caricter constitutivo, aun considerando la insistencia

en el parrafo 7° que: «En cuanto a las causas de separacién de cuerpos, la Santa
Sede consiente sean juzgadas por autoridades civiles».

(18) EIl Concordato portugués de 1940, en su artfculo XXIV, recogia: «El cono-
cimiento de las causas concernientes a la nulidad de matrimonio cat6lico y la dispen-
sa del matrimonio rato y no consumado es reservado a los Tribunales y reparticoes
eclesidsticos competentes».

(19) El Concordato de Colombia de 1973, en esta misma linea, dispone: «Las
causas relativas a la nulidad o a la disolucién del vinculo de los matrimonios cané-
nicos, incluidas las que se refieren a la dispensa del rato y no consumado, son de
competencia exclusiva de los Tribunales eclesidsticos y Congregaciones de la Sede
Apostélica».

(20) R. NAvVARRO VALLs: «El sistema matrimonial y la Constitucién», en E!
hecho religioso en la nueva Constitucion (Salamanca, 1979), pag. 158.

(21) Ver E. F. RecatiLLo: Ius Sacramentariume (Santander, 1949), pdg. 600;
MiGUELEZ DoMINGURZ: Comentarios al Cédigo: de Derecho Canénico (Madrid, 1963),
pigina 455; J. M. MaNs PuiGARNAU: Derecho matrimonial candnico. VI. Principios
fundamentales. Preparacién del matrimonio. Impedimentos. Consentimientos (Barce-
lona, 1959), pags. 42-43, ,

(22) R. NAVARRO VALLS: «El matrimonio...», en Derecho Eclesidstico del Es-
tado Espariol, varios (Pamplona, 1983), pég. 442.
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del reconocimiento en el citado articulo, o también en si no abre, un
anuncio de lo que en su dia, a través de otras disposiciones, pueda llegar
a ser,

5. Regulacion juridica civil del matrimonio candnico:
la Ley de 7 de julio de 1981

a) Unico matrimonio: el civil, y dos formas de su celebracién.

Las reformas contenidas en la Ley de 7 de julio de 1981 «van mads
alld que las modificaciones concretas que introduce —no obstante su
importancia—, al afectar a la misma inteligencia y aplicacién de las
normas que no han sufrido en su formulacién esta avalancha renova-
dora» (23).

Esto, sin duda alguna, responde a un deseo de atemperarse al signo
de los tiempos, que pretenden una nueva configuracién de la familia:
«... la diferencia existente entre familia fundada en el parentesco y fa-
milia fundada en el matrimonio, que ha determinado la biparticién entre
familia matrimonial frente a la familia natural o legal..., ha existido
siempre, permanece en la actualidad, pero con un sentido diferente, pues
tras las dos recientes Leyes de 13 de mayo y 7 de julio de 1981, impul-
sadas por la Constitucién, se tiende a una equiparacién en los efectos
juridicos a ellas reconocidos, pudiéndose afirmar que ya no se puede
explicar ni entender la familia actual sin hacer referencia a este fenémeno
de superacién del matrimonio como determinante de unos efectos juri-
dicos de cardcter eminentemente legitimadores» (24).

La Ley de 7 de julio de 1981 modifica seriamente el Derecho de
familia, alcanzando, por tanto, al matrimonio canénico, unas veces de
manera directa, como es en los articulos 60 y 80, y otras indirectamente.
como lo hace en los articulos 49, 59, 63, 73, 81 y 85.

De manera general, el articulo 49, sin distincién de clases de matri-
monio, establece el principio de que cualquier espafiol podrd contraer
matrimonio dentro o fuera de Espafia: 1.° Ante el Juez o funcionario
sefialado por este Cédigo. 2.° En la forma religiosa legalmente prevista.
También podrd contraer matrimonio fuera de Espafia con arreglo a la
forma establecida por la Ley del lugar de celebracién.

Asi como en este precepto no existe diferenciacién de matrimonios,
el articulo 59 viene a matizar de manera sutil que: «El consentimiento
matrimonial podra prestarse en la forma prevista por una confesién ins-

(23) M. del R. VALPUESTA FERNANDEZ: Los pactos conyugales de separacion de
hecho: historia y presente (Sevilla, 1985).
. 29 17E2:. Fosar BENLLocH: Estudios de Derecho de familia (Barcelona, 1981-82),
pégina .



1746 ESTUDIOS

crita, en los términos acordados por el Estado o, en su defecto, autori-
zados por la legislacién de éste». Se insinda, pues, la forma en que ha
de celebrarse el matrimonio candnico, que tiene unificada su regulacién
con la del civil. Es decir, aparece el matrimonio civil como #nico, cele-
brado en forma confesional o religiosa, o en forma laica o aconfesional.

b) Los efectos civiles del matrimonio canénico: articulos 60 y 61
del Cédigo Civil.

El articulo 60, reformado por la Ley de 7 de julio de 1981, hace
referencia al matrimonio celebrado segiin las normas del Derecho cand-
nico, pero si tenemos en cuenta el articulo 59 del mismo Cuerpo legal,
hemos de pensar que se refiere, «por un lado, a una de las formas de
prestacién de consentimiento matrimonial y, por otro, a un matrimonio
celebrado seglin las normas de un Derecho confesional, lo que obvia-
mente apunta a una institucién matrimonial con caracteres propios» (25).

Si se interpreta aisladamente, el articulo puede sugerir «la obligacién,
asumida por el Estado, de reconocer efectos civiles al matrimonio, como
viene regulado por la normativa canénica» (26), en cuyo caso el Acuerdo
no se limitaria solamente a permitir la intervencién del sacerdote en la
celebracién, sino que exigiria algo més: el respeto, por parte del Estado,
de las consecuencias juridicas que se derivan de las Leyes candnicas.

Pero en el contexto, en que se habla de «forma» de contraer matri-
monio —segiin se ha visto arriba—, esa interpretacién no cabe.

Siguiendo con el articulo 60, los efectos civiles se van a producir
desde 1a celebracion; pero el articulo 61 aclarard que para el pleno re-
conocimiento serd necesaria la inscripcion en el Registro civil.

Podemos preguntarnos: (Cuédl ha de ser el alcance del pleno recono-
cimiento? Para SALVADOR CODERCH, «el pleno reconocimiento del articulo
61, 2, no tiene que ver con la producién de los efectos civiles (art. 61, 1),
sino con la oponibilidad a terceros de algunos de ellos cuando se dan ade-
més especiales circunstancias (art. 61, 3). En este aspecto, la reforma no
introduce novedades. El matrimonio es, por supuesto, un negocio juridico,
un acto de autonomia privada, pero a diferencia de los contratos, no es
un negocio juridico de eficacia relativa (art. 1.257 del Cédigo Civil), sino
acto que afecta al estado civil y que, por tanto, tiene en cuanto estado
eficacia absoluta (arg. ex. art. 1.252, 2, C.). De ahi la exigencia de la
inscripcién, pero s6lo para preconstituir una prueba privilegiada de la

(25) M. L6rPEZ ALARCON y R. NAVARRO VALLS: Curso de Derecho Matrimonial
Canénico Concordado (Madnd 1984), pég. 329.

(26) R. NAVARRO VALLS: - E] matrimonio religioso ante el Derecho espafiol (Ma-
drid, 1984), pég. 63.
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existencia del matrimonio impidiendo que su desconocimiento pueda ser
alegado a ciertos efectos para terceros» (27).

Para SANCHO REBULLIDA, «el articulo 60 afirma que los mismos
—efectos civiles— se producen desde la celebracién candnica; mas para
hacerlos efectivos, para actuarlos, es necesaria la inscripcién, Plenitud
aqui no afiade efectos nuevos, sino que sefiala el paso de los mismos de
la potencia al acto» (28). Contemplando el articulo 61 del Cddigo Civil,
el matrimonio no inscrito no perjudica los derechos adquiridos de buena
fe por terceras personas. «Plenitud en este sentido sefiala el paso de
eficacia inter partes a la eficacia erga omnes; apunta, pues, a su publi-
cidad» (29).

Debemos puntualizar que «la validez o invalidez del negocio matri-
monial son fenémenos que no estan relacionados en manera alguna con
la inscripcidon del matrimonio en el Registro civil... La inscripcién no
forma parte del supuesto de hecho del negocioc matrimonial. No es uno
de sus requisitos..., ni es tampoco forma o parte de su celebracién, y por
ello... no es constitutiva en sentido técnico» (30). No podemos olvidar
que una cosa es el matrimonio regulado por las Leyes de la Iglesia,
y otra los efectos civiles regulados por las Leyes del Estado. En virtud
de la transcripcién tiene conocimiento de un matrimonio vélido para la
Iglesia y se le atribuye efectos civiles, y el Estado no puede negérselos
a un matrimonio vélido, porque sélo lo que es vélido produce efectos.

Por tanto, «¢cémo hay que entender este reconocimiento? (El ma-
trimonio canénico produce efectos civiles, o los efectos candnicos del
matrimonio (candnico, por supuesto) son reconocidos por €l ordenamien-
to civil y admitidos en é1? Mientras exista un solo régimen matrimonial
sustancialmente idéntico para todos o se observe sin discusiones, cuando
procede, un modelo concordado, el problema podria considerarse mera-
mente teérico. Pero cuando se dan divergencias de regulacién o de in-
terpretacién puede resultar importante» (31).

De todas las formas hay una cosa clara, que supone una matizacién
a tener en cuenta: en el matrimonio ante el Juez, los efectos civiles se

(27) P. SAaLvADorR CobERCH: «De la inscripcién del matrimonio en el Registro
civil», en Comentarios a las reformas del Derecho de familia (Madrid, 1984), pagi-
nas 284-285.

(28) SancHo REBULLIDA: «De la forma de celebracién del matrimonio. El ar-
ticulo 60», en Matrimonio y divorcio. Comentarios al titulo IV del libro primero del
Cédigo Civil (Madrid, 1984), pag. 283.

(29) SaNcHo REBULLIDA: «De la celebracién del matrimonio. El articulo 60 del
Cédigo Civil...», pdg. 284.

(30) Cfr. Bacari: La efficacia civile del matrimonio canonico (Milén, 1939),
péginas 31 y sigs.

(31) ). M. SErrANO Ruiz: «Comentario a la sentencia del Tribunal Constitu-
cional italiano», en REDC, 39 (1983), pag. 100.
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van a producir de forma inmediata, y en los matrimonios celebrados en
forma religiosa, aunque la celebracién Heve implicita la produccién de
efectos civiles, el pleno reconocimiento sélo se obtendrd mediante la
inscripcién.

¢) Especial referencia al articulo 63 del Cddigo Civil.

Los articulos 60-61, citados, tratan de estar de acuerdo con lo pacta-
do en el Acuerdo Juridico. Sin embargo, al llegar el articulo 63 (32)
surge algo tan nuevo que no cuenta con precedentes en nuestro ordena-
miento juridico, pero si fue recogido y regulado en los sistemas matri-
moniales, como el italiano (33) y el portugués (34), y pudiera decirse
que el nuestro los ha seguido paso a paso.

(32) Art. 63: «La inscripcién del matrimonio celebrado en Espafia en forma
religiosa se practicard con la simple presentacién de la certificacién de la Iglesia
o confesién respectiva, que habrd de expresar las circunstancias exigidas por la
legislacién del Registro civil.

Se denegar4 la préctica del asiento cuando de los documentos presentados o de
los asientos del Registro conste que el matrimonio no retne los requisitos que para
su validez se exigen en este titulo».

(33) Merece la pena recordar este sistema matrimonial italiano y confrontar la
similitud al nuestro. El articulo 34, 3, del Concordato italiano de 1929 disponia que
el parroco habfa de dar lectura a los contrayentes de los articulos 143 a 145 del
Cédigo Civil. Y con carécter imperativo establecia que se redactard y transmitird e
acta del matrimonio por su transcripcién. :

El articulo 5 de la Ley Matrimonial italiana de 1929 decia que: «El matrimonio
celebrado ante el culto catélico, segin las normas de Derecho candnico, produce,
desde su transcripcién, los mismos efectos civiles del matrimonio civil». Y el ar-
ticulo 7 de la Constitucién italiana declaraba que «las relaciones entre la Iglesia
y ¢l Estado son reguladas por los pactos lateranenses. La modificacién de los pactos
aceptada por las dos partes no requiere procedimiento de revisién constitucional».

Se establecia como impedimentos a la transcripcién del matrimonio canénico,
segin el articulo 12 de 1a Ley Matrimonial, €l vinculo matrimonial precedente a la
interdiccién por enfermedad mental. Recientemente, el Acuerdo firmado por €l Go-
bierno italiano y la Santa Sede para la revisién del Concordato lateranense, en su
articulo 8, 1, dice: «Se reconocen los efectos civiles de los matrimonios contraidos
segtin las normas del Derecho candnico. La Santa Sede toma nota de que el registro
no podra tener lugar: a) cuando los esposos no guarden los requisitos de la Ley
civil sobre la edad exigida para su celebracién; b) cuando existe entre los esposos
un impedimento que la Ley civil considera irrevocable». No es de extraftar que la
mayor parte de la doctrina italiana: MaRINo: Il Diritto matrimoniale nella recenti
disposizioni legislativa (Roma, 1929), pAg. 248; Zacmi: «Funzione della transcripzio-
ne-nei matrimoni canonico-concordatario», en Il Diritto ecclesiastico (1934), pagi-
na 445; SAviaNo: Il matrimonio, Legge della chiese in materia temporale e il pen-
siero de gli ultimi cinque Pontifice (Milén, 1952), pég. 161; BarTOoLI: La formazione
degli effetti civili del matrimonio nei regimene concordatario italiano (Roma, 1956),
estimase, como JEMOLO, que sélo la transcripcién puede dar vida a una unién exis-
tente fuera del Estado, ya que mediante ella el matrimonio adquiere valor civil
(Il matrimonio, Turin, 1950), p4g. 248.

(34) En Portugal, el Concordato de 1940 establecia en su articulo XXII, pérra-
fo 1.°, del Decreto-ley de julio de 1940: «el matrimonio celebrado de conformidad
con las Leyes canénicas producird efectos civiles si el respectivo asiento fuera trans-



ESTUDIOS 1749

En este articulo 63 se establecen unos requisitos, previos a la inscrip-
cién, de cardcter civil, que «no son impedimentos propiamente dichos,
pues no amenguan la aptitud del sujeto para contraer matrimonio cand-
nico; mas bien se trata de obstdculos legales a la inscripcién y consi-
guiente eficacia civil, pero indirectamente acttian en el dmbito civil con
mayor rigor que los impedimentos candnicos, pues éstos no impiden la
inscripcién del matrimonio, ya que el encargado no puede calificar su
nulidad o validez, mientras que los obsticulos civiles cierran el acceso
al Registro Civil por decisién y calificacién previa de dicho encarga-
do» (35).

Mediante esas limitaciones puede llegarse a la conclusién de que la
produccién de efectos civiles del matrimonio candnico no tiene ya el
cardcter declarativo con que tradicionalmente se le ha venido titulando,
sino que, muy por el contrario, serd constitutivo, ya que aquellos requi-
sitos sirven para fijar y establecer qué matrimonios candnicos son los
que producen efectos civiles para el Estado y cudles no.

Consecuencia 16gica de todo lo anterior es una confusién sobre auto-
ridad civil y religiosa, y, por tanto, una mezcla de sus respectivas com-
petencias. Todo ello lleva a generar multiples problemas en la préctica
y a que las interpretaciones que se emitan estén de acuerdo con los
deseos que las impulsan, pudiendo llegar a hacer constitucional lo in-
constitucionable (36).

Es cierto que «la inscripcién del matrimonio en el Registro civil ha
sido considerada habitualmente como modo obligado y privilegiado de
constatar la celebracién del matrimonio. Pero ni en la tradicién cultural
del matrimonio civil ni en la del canénico que la precedia se considera
que la inscripcién constituia algo més» (37). Pues bien, en la legislacidn

crito en el Registro del estado civil». Como formalidades previas a la celebracién de
matrimonio candnico, se establecen las mismas que para el civil.

El articulo 6 de ese mismo Decreto-ley disponia: «El matrimonio candnico no
podra ser celebrado... sin que ante el respectivo parroco sea exhibido el certificado
pasado por los funcionarios del Registro civil, en el que se declare que el matrimo-
nio podia celebrarse civilmente». FIGUEIRIDO apunta: «que esos efectos que se
derivan del matrimonio canénico sélo se producen si se verifica la conditio iuris
de la transcripcién del asiento respectivo en el Registro del estado civil». A Concor-
data eo casamento (Lisboa, 1940), pags. 13-14. Con posterioridad, el Cédigo Civil
de 1966, en los articulos 1.595 al 1.598, exige las mismas formalidades.

(33) M. L6rEz ALARCON: Sistema matrimonial..., pag. 318.

(36) Sirve de apoyatura a nuestras palabras lo manifestado por MENDIZABAL
en el Congreso: «no s6lo hemos constitucionalizado la disolucién del vinculo matri-
monial y, por tanto, el divorcio, sino que, metidos en harina, dentro de la semén-
tica que entrafia regular por Ley las formas de matrimonio, nos hemos atribuido
incluso la del candnico, que con Concordato o sin él, es de competencia exclusiva
de la Iglesia» (Diario de Sesiones del Congreso, Sesién plenaria de 11 de julio de
1978, pag. 408).

(37) P. SALvADOR CopERCH: De la inscripcién del matrimonio..., pag. 277.

5
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actual quiebra esa tradicién y ese buen hacer, ya que «a esas funciones
tradicionales del Registro civil con sede de matrimonio se suma una nueva
que ejerce el Juez encargado al calificar el acta o certificacién matrimo-
nial con referencia a su contenido sustantivo» (38).

Por otra parte, la inscripcién ha puesto punto final a una carrera de
obstaculos al matrimonio canénico, y ha servido como wltimo eslab6n
para la calificacién definitiva de nuestro sistema matrimonial espafiol,
pues, como acertadamente dice ALoNsO PEREZ, «... hemos dado ‘valien-
temente’ el paso que hace més de un siglo no se atrevieron a dar nuestros
legisladores de 1870. Ellos instauraron un matrimonio civil de contenido
canénico y duracién perpetua. Nosotros, para estar de acuerdo con la
vocacién de nuestro tiempo, un matrimonio civil en forma religiosa fa-
cultativa y de duracién temporal» (39). Estas palabras hacen lejanas las
pronunciadas por LAHIDALGA al firmarse los Acuerdos: «... de una com-
petencia exclusiva, hemos pasado a una competencia compartida» (40).

A estas alturas no valdria ya decir que es al matrimonio candnico al
que se le reconocen efectos civiles, sino que lo sera al matrimonio civil
en forma religiosa (41). En algin momento se dijo que si el Acuerdo
hubiera recogido la tesis del sistema anglosajén habria sido preciso que
su texto contuviera una declaracién por la que el Estado advirtiese a la
Iglesia que los matrimonios canénicos producirian efectos civiles (anun-
ciados en el art. VI) dnicamente si reunieran todos los requisitos de
validez que unilateralmente estableciera él para el matrimonio civil. Y ya
hoy se da esa hipétesis, pero no precisamente porque se tenga esa decla-
racién en los Acuerdos, sino porque uno de los signatarios lo ha estable-
cido de manera indirecta.

(38) Ibid.

(39) M. ALonso P£REZ: «Separacién consensual. Acuerdo para divorciarse y con-
venio regulador en el Derecho matrimonial espafiol», en Estudios de Derecho civil
en homenaje a J. Beltrdn de Heredia y Castafio (Salamanca, 1984), pag. 24.

(40) LAHIDALGA: «Valoracién critica del nuevo sistema matrimonial espafiol»,
en El hecho religioso en la Constitucién (Salamanca, 1979), pag. 193.

(41) Ver M. PeNA BERNALDO DE QUIRGs: «El sistema matrimonial segin la
Constitucién y los Acuerdos con la Santa Sede», en Anuario de Derecho Civil
(1980), pags. 579-580; E. VALLADARES: «El principio de igualdad ante la Ley y el
sistema matrimonial», en Revista de Derecho Privado (1981), pég. 320; J. REINA:
«El sistema matrimonial espafiol», en Los Acuerdos concordatarios espafioles y la
revisién del Concordato italiano, varios (Barcelona, 1980), pdg. 345; G. SUAREZ
PERTIERRA: «Matrimonio religioso y divorcio en el Derecho espafiol», en Revista
de Derecho Privado (1981), pag. 1000.
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II. LAS CAUSAS DE SEPARACION
EN EL MATRIMONIO CANONICO

1. Las causas matrimoniales: Principios juridicos
de competencia en ellas

En el canon 1.059 del Cédigo de Derecho candnico (42) se establece
la competencia de la Iglesia catélica sobre el matrimonio de los bautizados
catblicos, abarcando légicamente las causas matrimoniales. Esta compe-
tencia que reivindica la Iglesia no es nada nuevo (43) y tiene su funda-
mento en el cardcter sacramental del matrimonio, viniéndole de su Fun-
dador el poder sobre las cosas espirituales y sagradas (44).

De ahi que, segiin el Derecho candnico, a excepcién de los efectos
civiles, la regulacién de las causas de matrimonios canénicos corresponda
exclusivamente a los Tribunales eclesidsticos. Pero en el Derecho espafiol
las cosas no suceden asi, y una buena prueba de ello es su actual regula-
cién de las mismas, pues la eficacia de sus resoluciones candnicas de
nulidad viene supeditada a que sean declaradas ajustadas al Derecho del
Estado, y se les niega la jurisdiccién en los casos de separacién.

Esta reserva hecha por el Estado espafiol no es comprensible, ya que
no resulta coherente con la Constitucion Espafiola, que «establece unos
principios fundamentales en materia judicial, entre los que destacan...
los siguientes: 1.° La emanacién popular de la justicia (art. 117, 1).

(42) C. 1.059: «El matrimonio de los catélicos, aunque esté bautizado uno sélo
de los contrayentes, se rige no sélo por el Derecho divino, sino también por el
canénico, sin perjuicio de la competencia de la potestad civil sobre los efectos me-
ramente civiles del matrimonio».

(43) Ya en «el primer borrador de las Partidas, E! Espéculo de las Leyes, la
Iglesia espafiola venia ejerciendo plenamente y de modo privativo su jurisdiccién
en materia que afectaba al vinculo matrimonial». Una de las Leyes de dicho Cédigo
reconoce este derecho de la Iglesia en estos términos: «En las causas que son del
juicio de la Santa Iglesia..., asi como el pleito de casamientos, se debe juzgar por la
Santa Iglesia, como establecieron los Santos Padres». E. MARTINEZ MARcos: Las
causas matrimoniales en las Partidas de Alfonso el Sabio (Salamanca, 1966), pag. 57.

(44) Esta competencia la tiene por derecho propio y no derivado de la autori-
dad civil, como han pretendido los jansenistas, regalistas y los partidarios del falso
sinodo de Pistoya. Testimonio de esto lo encontramos en Pio VI, que en Carta al
Obispo Motulense, el 17 de septiembre de 1788, afirma que las causas matrimonia-
les son de competencia eclesidstica por el derecho originario y exclusivo; también la
Constitucién Ad Apostolicae, de Pio I1X, de 2 de agosto de 1851, como igualmente
por proposicién 74 condenada en el Syllabus y por bastantes mds documentos pon-
tificios. Recientemente, el Cddigo del Derecho Candnico de 1917 lo recogia en el
canon 1.016; el Concordato de 1953, en el articulo XXIV; el 1° de la Provida
Mater, y en el Motu Proprio «Causas matrimoniales», ha reiterado que «las causas
matrimoniales de los bautizados pertenecen por derecho propio al Juez eclesidstico».
AAS, 28 (1936), pag. 315.
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2.° Exclusividad de la potestad jurisdiccional (art. 117, 3). 3.° Unidad
de jurisdiccién (art. 117, 5). Ninguno de estos principios atenta contra el
libre ejercicio de la jurisdiccién eclesidstica en el dmbito de su compe-
tencia, ni impide que por el Estado se otorguen efectos civiles a las
resoluciones de los Tribunales eclesidsticos que se determinen conven-
cionalmente o por Ley del Estado» (45).

2. Las causas de separacion

El Acuerdo Juridico entre la Santa Sede y el Estado espafiol guarda
silencio sobre las causas de separaci6n, en contraste con lo contemplado
en el ndmero 2 del articulo VI, sobre las causas de nulidad y sobre la
dispensa del super rato, Ademas, la Disposicién Transitoria 2.2 dispone:
«las causas que estén pendientes ante los Tribunales eclesidsticos al en-
trar en vigor en Espafia el presente Acuerdo seguirdn tramitdndose ante
ellos, y las sentencias tendrin efectos civiles a tenor de lo dispuesto en
el articulo XXIV del Concordato de 1953». Claramente podia deducirse
que el Estado habia declarado la competencia de sus Tribunales para
conocer de las causas de separacién de los casados candénicamente.

Estos indicios llevaban inequivocamente a que el Estado efectiva-
mente se reservd las causas de separacién para sus Tribunales, porque
«al no reafirmar (art. VI del Acuerdo Juridico) las causas referentes
a la separacién de los cényuges, como causas que corresponde tramitar
en exclusiva a la Iglesia, se entiende 16gicamente que, de comin acuerdo,
quedan reservadas a los Tribunales del Estado»; si se quiere que obten-
gan efectos civiles, por otra parte, nada hubiese impedido que se reco-
giera en el articulo VI, por lo que también se puede pensar que en la
Iglesia «hubo cautela, eludiendo pactar sobre si consiente o no consiente
en norma general, que los Tribunales civiles conozcan las causas de sepa-
racién..., y pudo influir lo previsto para la reforma del Codex» (46).

(45) J. M. Diaz MoreNo: «Acuerdos Iglesia-Estado en Espafia. Notas margina-
les», en Estudios Eclesidsticos, 54 (1979), pag. 317.

(46) Los principios rectores para la reforma del Cédigo en aquellos momentos
eran: «El non expedire que las causas de separacién se encomienden siempre al
Magistrado civil por muchas razones, y en especial porque las causas matrimoniales
de los bautizados corresponden por derecho propio al Juez eclesiastico.

El haber considerado los inconvenientes no pequefios de la doble jurisdiccién,
de la cual pueden venir decisiones contrarias.

La obligacién de cumplir los derechos particulares provenientes, principalmente,
de Concordatos.

El reconocimiento de la facultad de las partes cuando quieran que su causa de
separacién se tramite judicialmente, a tenor de lo resuelto por la Comisién de In-
térpretes». L. DEL AMO: «Causas matrimoniales», en Los Acuerdos entre la Iglesia
y Espafia, BAC (Madrid, 1980), pdgs. 379-380.
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Este vacio legal se suplié provisionalmente por el Decreto-ley de
5 de enero de 1980. En él se reconoce que los Acuerdos entre la Santa
Sede y el Estado espafiol «no prevén los supuestos de demanda de sepa-
racién y las medidas que por tal causa pueden ser adoptadas por los
Tribunales civiles». Y se afiade: «a fin de evitar cualquier duda que
pueda plantearse sobre la materia y a la espera de lo que, en definitiva,
disponga la Ley que desarrolle al articulo 32 de la Constitucién, es de ut-
gente necesidad regular los aspectos procesales que pueden derivarse de
las demandas de separacién, en las que, por virtud de los Acuerdos,
desaparece la competencia hasta hoy atribuida a los Tribunales ecle-
sidsticos» (47). Desaparece la competencia con eficacia civil, se entiende.

Se establece en este Decreto-ley que los procesos de separacién con-
yugal, ya se trate de matrimonio candnico o civil, y para que tengan
eficacia juridica civil, se decidirdn por los Jueces de Primera Instancia,
por el tramite de los incidentes y sin intervencién del Ministerio Fiscal,
a menos que existan hijos menores o incapacitados. El mismo Juez que
entienda en la separacién serd el que adoptard las medidas cautelares
o provisionales en tanto dure el procedimiento y hasta la sentencia de-
finitiva.

La Ley de 7 de julio de 1981, al establecer en su articulo 81 que «se
decretard judicialmente la separacidon, cualquiera que sea la forma en
que se celebre el matrimonio...», estd reafirmando la exclusiva compe-
tencia de los Tribunales civiles para el conocimiento civil de las causas
de separacién. Esto, precisamente porque se refiere sélo al dmbito civil,
no puede impedir, ni impide, que puedan acudir a los Tribunales ecle-
sidsticos en demanda de separacién candnica aquellos que, habiendo
contraido matrimonio candnico, lo deseen. Sin embargo, hay que tener
presente que estas resoluciones candnicas no podran tener efectos civiles,
sino simplemente canénicos, como tampoco las resoluciones civiles pue-
den tener efectos candnicos.

I11. DISOLUCION DEL MATRIMONIO
MEDIANTE EL DIVORCIO

Para la Iglesia, una vez que el matrimonio ha sido rato y consumado,
tiene un cardcter indisoluble, de forma que no existe posibilidad de rom-
per ese vinculo y contraer nuevo matrimonio. Por eso, el divorcio sélo
es posible en el ambito civil, méxime si se tiene en cuenta el reconoci-

(47) Real Decreto-ley 22/1979, de 29 de diciembre (BOE de 5 de cnero de
1980), pag. 260.
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miento de los efectos civiles de un matrimonio religioso por el Estado.
Sin embargo, en el sistema matrimonial espafiol la ambigiiedad de lo
pactado y lo regulado por el ordenamiento civil en esta materia ha hecho
posible que el divorcio civil alcance al matrimonio canénico. Por lo que
una vez més la eficacia de este matrimonio queda supeditada a lo que
disponga la Ley civil.

1. Situacion del matrimonio candnico ante el divorcio civil

Con dos citas y una mencién quisiéramos dar respuesta a esta cues-
tién: una, del civilista ALoNso PEREz; la otra, del civilista-canonista
A. ArzA. El civilista ALoNso PEREzZ, en un anélisis de los articulos 85
y 86 de la Ley de 7 de julio de 1981, manifiesta que tal Ley: «supone
reducir el matrimonio a un contrato privado regido omnimodamente por
el viejo dogma, hoy superado, de la autonomia de la voluntad. De esta
forma, se desconoce el valor del matrimonio, que si en su fase in facto
es una sociedad de personas con valor institucional, en su momento
constitutivo o in fieri es un negocio juridico complejo, solemne y formal
que extiende sus raices hacia el Derecho piblico y comporta valores pro-
fundamente humanos, afectivos y transpersonales» (48).

Sobre cuél va a ser la efectividad juridico-civil del divorcio civil basta
reconsiderar lo establecido en el articulo 88, 2: «la reconciliacién poste-
rior al divorcio no produce efectos legales, si bien los divorciados podrén
contraer entre si nuevo matrimonio». Esta norma nos parece correcta
aplicada al matrimonio civil, pues el Estado es muy quien para romper
el vinculo de sus matrimonios mediante el divorcio y, por tanto, cesarle
los efectos juridicos. Pero (es correcta esta situacidn aplicada al matri-
monio canénico?

Dice A. ArzA a ese respecto: «Algunos autores han ridiculizado este
articulo (el 88, 2), sobre todo si el divorcio ha sido de un matrimonio
canénico. Porque canénicamente estidn casados y el matrimonio candnico
tiene efectos civiles. Pero... ese matrimonio canénico como causante de
efectos civiles no existe ya. Ha perdido su valor civil, y ahora si vuelven
a casarse (ellos mismos entre si) el nuevo matrimonio- (civil) hace que
obtengan los cényuges los efectos civiles que habian perdido por la diso-
lucién del cardcter civil del matrimonio candnico» (49).

Y, por tltimo, sélo recordar con simple mencién que el divorcio civil
no tiene ningtin efecto canénico de disolucién del matrimonio canénico,

(48) M. ALonso PERrez: De la disolucién del matrimonio. El articulo 86..., pé-
gina 558.

(49) A. ArzA: Remedios juridicos a los matrimonios rotos. Nulidad, separacién,
divorcio (Bilbao, 1983), pag. 112,
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pues ya quedd dicho que el matrimonio entre bautizados una vez con-
sumado es indisoluble por toda potestad de la tierra.

Por ello, dos esposos que habiendo contraido matrimonio candnico
obtengan del Juez civil el divorcio civil, se comportan en modo muy
contrario a su fe, y si alguno de ellos o los dos se casasen con otros
civilmente, ponen en el camino de su vida unos obstdculos profundamente
fuertes para rehacer un dia su vida cristiana, sobre todo si tuvieren

hijos (50).

IV. LAS SENTENCIAS DE NULIDAD
SOBRE MATRIMONIO CANONICO

La Constitucién espafiola guarda silencio referente a la nulidad ma-
trimonial. Sin embargo, en los Acuerdos entre la Santa Sede y el Estado
espafiol de 1979 se establece la eficacia de las sentencias eclesidsticas de
nulidad y de las decisiones sobre rato y no consumado, guardando abso-
luto silencio sobre todas las demés.

De esta determinacién pueden derivarse dos cuestiones: 1) Que sola-
mente esas sentencias tendrdn efectos juridicos. 2) Que los Tribunales
eclesidsticos podrdn actuar en el dmbito de su competencia, pero sus
otras sentencias no producirdn efectos en el 4mbito civil.

1. En el Derecho concordado

a) Textos legales.

Para el estudio de esta materia, dos normas legales hemos de tener
en cuenta, pues son justamente el punto de partida y regulacién de la
misma: son el articulo VI, 2, del Acuerdo Juridico y el articulo 80 del
Cdédigo Civil.

Dice el Acuerdo en su articulo VI, 2: «Los contrayentes, a tenor de
las disposiciones del Derecho candnico, podran acudir a los Tribunales
eclesidsticos solicitando declaracién de nulidad o pedir decisién pontifi-
cia sobre matrimonio rato y no consumado. A solicitud de cualquiera
de las partes, dichas resoluciones son de eficacia en el orden civil si se
declaran ajustadas al Derecho del Estado en resolucién dictada por el
Tribunal civil competente».

El articulo 80 del Cédigo Civil completa al anterior diciendo: «Las
resoluciones dictadas por los Tribunales eclesidsticos sobre nulidad de

(50) Sobre la problemdtica personal y pastoral de estos casos. Cfr, F. R, AzZNAR
GiL: El nuevo Derecho..., pigs. 506-513,



1756 ESTUDIOS

matrimonio candnico o las decisiones pontificias sobre rato y no consu-
mado tendran eficacia en el orden civil, a solicitud de cualquiera de las
partes, si se declaran ajustadas al Derecho del Estado en resolucién dic-
tada por el Juez civil competente, conforme a las condiciones a las que
se refiere el articulo 954 de la Ley de Enjuiciamiento Civil».

b) Su interpretacion.

Al interpretar estos textos, la doctrina no se ha puesto de acuerdo
por la facilidad de llegar a interpretaciones no sélo distintas, sino con-
tradictorias. Aqui se van a referir a algunos de los puntos que afectan
a la eficacia civil del matrimonio canénico.

«Podran acudir a los Tribunales eclesiasticos».

Asi, por ejemplo, la frase del Acuerdo de que podrdn acudir a los
Tribunales eclesidsticos significa civilmente que «también podrin hacer-
lo acudiendo a los Tribunales del Estado, lo que supone que el Estado
no sélo indirectamente reconoce la competencia de los Tribunales de la
Iglesia y que esa competencia no es exclusiva, sino cumulativa, lo que
no excluye que el Juez civil rechace la demanda de declaracién de nuli-
dad del ‘matrimonio celebrado segiin las normas del Derecho candnico’,
si el capitulo por el que se pide esa declaracién no existe en la legislacién
civil entre las causas de nulidad matrimonial» (51).

«Ajustadas al Derecho del Estado».

Otra cuestién importante es la referente a la expresién ajustada al
Derecho del Estado. Aqui, las tesis son variadas: Segiin un autor, «la
expresién de que la resolucién se declare ‘ajustada al Derecho del Esta-
do’ hay que entenderla en su significado literal. El ajuste al Derecho del
Estado no es al orden pdblico, sino ajuste al ordenamiento juridico,
a las normas que regulan el matrimonio. Por consiguiente, no tendra
eficacia en el orden civil una resolucién eclesidstica de nulidad que de-
clare ésta por causa no prevista en la normativa civil. Sin duda, quiere
no decir que la jurisprudencia eclesidstica ha de atemperarse a la civil,
sino sélo que la causa (de nulidad) debe reconocerse (tiene que estar
contenida) en ambos ordenamientos» (52).

(51) P. GarcfA BARRIUSO: Matrimonio y divorcio hoy en Espafia (Madrid,
1984), pags. 207-208.

(52) E. VALLADARES RAScON: «El principio de igualdad entre la Ley y el sis-
tema matrimonial», en Rev. Der. Priv. (1981), pdg. 322. Apoyan esta postura: PENA
v BErRNALDO DE QUIRGS: «La anunciada Ley del Divorcio y la problemética del
Derecho internacional», en Rev. Der. Priv. (1979), pag. 1024; Dfez-Picazo: «El
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Si ésta fuera la interpretacién que se llevase a la préctica, no cabe
duda que el articulo 80 y la Disposicién Adicional segunda no tendrian
sentido, pues no pocas veces las resoluciones eclesidsticas no podran
conseguir eficacia civil, por no coincidir todas las causas canénicas de
nulidad con las civiles, y eso seria «una condicién que es odiosa y muy
vejatoria para los Tribunales competentes de la Iglesia de Espafia, porque
no se les somete a que sus sentencias y decretos definitivos sean revisados
por el Tribunal de la Signatura Apost6lica, para que se verifique si se
han respetado las normas del Derecho canénico relativas a la competen-
cia del Juez a la citacién y a la legitima representacién o ausencia de
las partes, sino que no se reconocen efectos civiles a sus legitimas sen-
tencias o decretos mientras antes no sean revisados por la autoridad civil,
para juzgar acerca de si lo decidido por la jurisdiccién competente de la
Iglesia se ajusta o no a las Leyes civiles» (53).

Por el contrario, se dice: «No se refiere el ajustamiento al Derecho
material aplicado en la sentencia, cosa imposible de imponer. Trata esta
norma de verificar el aqjustamiento formal de la sentencia o resolucién
candnica a las normas estatales. Se trata de revisar, pues, el Derecho que
rige el cdmo se ha dictado 1a sentencia, no el qué ha resuelto ésta. Esta-
mos, pues, en el campo del Derecho procesal... Lo que deberd tener en
cuenta el Juez, para declarar el reconocimiento de la eficacia civil de
esa sentencia candénica o resolucién pontificia, serdn los principios gene-
rales del Derecho procesal recogidos en la Constitucién y que de dife-
rentes maneras se reflejan en las normas de la Ley de Enjuiciamiento
Civil: audiencia, igualdad, proceso debido, Juez natural, sentencia mo-
tivada» (54).

También hay quien no estd de acuerdo con ninguna de estas postu-
ras, por considerar que «esta conformidad no puede significar que el
Juez candnico esté obligado a aplicar el Derecho sustantivo y procesal
del ordenamiento espafiol para dotar a su resolucién de efectos civiles,
ni que el Juez civil haya de comprobar que las normas candnicas aplica-
das son coincidentes con las correlativas del Derecho positivo espafiol,
pues cualquiera de estas dos interpretaciones seria contraria al reconoci-
miento de efectos civiles al matrimonio candnico y a la remisién que se
hace a las autoridades eclesidsticas para conocer y resolver conforme

sistema matrimonial segiin la Constitucién y los Acuerdos con la Santa Sede», en
Anuario de Derecho Civil (1980), pag. 878; FosAr BeENLLocH: Estudios de Derccho
de familia, 11 (Barcelona, 1981-82), pdgs. 650-651.

(53) L. pEL AMO: «Las causas matrimoniales», en Los Acuerdos entre la Santa
Sede y Espafia (Madrid, 1980), pags. 340-341.

(54) A. BoNET NavARRO: «Disposicién Adicional segunda», en Matrimonio y di-
vqrqio. gsozmentarios al nuevo titulo IV del libro I del Cédigo Civil (Madrid, 1982),
pagina .
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a las normas canénicas los procesos de nulidad y dispensa super
rato» (55).

El procedimiento del exequatur es defendido por bastantes autores
considerando que la ejecucién debe concederse siempre que no vaya
contra el orden piblico (56).

Y, por dltimo, S. REBULLIDA admite las dos posibilidades, al sefialar
que «las resoluciones candnicas sobre nulidad y dispensa de rato, para
ser eficaces en el orden civil, tienen que sufrir una suerte de homologa-
cion civil. Es posible que la resolucién civil dirigida a declarar si estén
o no ajustadas al Derecho del Estado, sean un puro exequatur formal,
un control de legalidad y, sobre todo, de defensién; pero también es
posible... que se requiera coincidencia de fondo con el Derecho esta-
tal» (57).

Compartimos la tesis de S. REBULLIDA, por la obvia razén de que en
materia matrimonial y en la actualidad la interpretacién légica quiebra,
y entendemos que en la prictica se ha de evitar cuanto suponga una
intromisién en el campo eclesidstico; lo correcto y coherente con lo
establecido en los Acuerdos respecto al reconocimiento de efectos civiles
al matrimonio candénico debe ser no enirometerse en el fondo de las
resoluciones, porque ello a todas luces supone una limitacién o revisién
a las facultades del Juez eclesidstico. Lo que se lleve a efecto, en la
préctica, sobre la ejecutoriedad de las sentencias, el Juez civil dird la
dltima palabra, y no seria imposible que fuese como ha quedado di-
cho (58).

(55) M. L6pEZ ALARCON: «Constitucién Espafiola y jurisdiccién matrimonial»,
en El hecho religioso en la nueva Constitucién Espafiola (Salamanca, 1979), pégi-
na 233. Coincide con este autor C. DiEGo LorA: «La eficacia en el orden civil de
las resoluciones eclesidsticas en materia matrimonial», en JC, XX (1979), pags. 214-
218.
(56) Entre ellos, A. FUENMAYOR: «El marco del nuevo sistema matrimonial es-
pafiol», en RGL] (1979), pig. 294; R. Navarro VALLS: «La posicién juridica del
matrimonio canénico en la Ley de 7 de julio de 1981», en Rev. Der. Priv. (1982),
péagina 700; J. GIMENEZ Y MARTINEZ DE CARVAJAL: «El matrimonio candnico en el
proyecto de Ley por €l que se modifica 1a regulacién del matrimonio en el Cédigo
Civil y se determina el procedimiento a seguir en las causas de nulidad, separacién
y divorcio», en Rev. Der. Priv. (1981), pag. 666.

(57) S. ReEBULLIDA: «El matrimonio canénico en el sistema matrimonial espa-
fiol», en JC, XX (1980), pag. 34.

(58) De cémo se ha actuado en Italia recientemente recogemos lo escrito por
P. GarcfA BARRIUSO: «...la Corte Constitucional ha declarado que, de ahora en
adelante, cuando la Sagrada Rota declare nulo un matrimonio entre bautizados, no
serd automaticamente nulo ante los Tribunales italianos..., en lo sucesivo serdn los
Jueces quienes determinen, caso a caso, si tal matrimonio declarado nulo por el
Tribunal eclesidstico debe ser asi tenido en el orden civil. Ello modifica unilateral-
mente el Concordato. La razén potisima de tal decisién es la tutela jurisdiccional
que debe asegurar a todos y a cada uno de los italianos un Juez y un juicio. Lo que
no se cumpliria si fuesen diferentes los efectos civiles de una sentencia de nulidad
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2. En el Derecho civil espariol

a) Demanda ante la Autoridad civil para la eficacia civil de las
resoluciones eclesidsticas de nulidad y de disolucién.

La Disposicién Adicional segunda de la Ley de 7 de julio de 1981
dice: «Corresponderd el conocimiento de las demandas en solicitud de
la eficacia civil de las resoluciones dictadas por los Tribunales eclesis-
ticos sobre nulidad de matrimonio candnico o las decisiones pontificias
sobre matrimonio rato y no consumado al Juez de Primera Instancia del
Iugar del domicilio conyugal, y si los cényuges residieran en distintos
partidos judiciales, al de la misma clase del dltimo domicilio del matri-
monio o del lugar de residencia del otro cényuge, a eleccién del de-
mandante».

Debemos observar que por Real Decreto de 3 de julio de 1981 fueron
creados 26 Juzgados de familia, y a ellos les corresponde el conocimiento
de las expresadas demandas en las localidades donde existan; en caso
contrario, conoceran los Jueces de Primera Instancia.

Mediante aquella Adicional segunda se ha introducido «un procedi-
miento para el reconocimiento por el Derecho del Estado de las resolu-
ciones y de las decisiones civiles. Eso, al fin y al cabo, no es otra cosa
que un nuevo y especial procedimiento ordinario de exequatur —aunque
con referencias desafortunadas de lo prevenido en los articulos 951-958
de la Ley de Enjuiciamiento Civil para el reconocimiento de las senten-
cias extranjeras» (59). «Al Juez de Primera Instancia le corresponden
dos cosas: el otorgamiento o denegacién del exequatur y la ejecu-
cién» (60).

La Ley de Enjuiciamiento Civil, en su articulo 956 establece la efica-
cia de las resoluciones eclesidsticas en el ordenamiento civil se acordaréd
por auto del Juez de Primera Instancia, contra el cual no se dard recurso

dictada por la Rota y de una sentencia civil de divorcio... La Corte declara también
que la dispensa del matrimonio rato y no consumado no tendrd en lo sucesivo valor
alguno civil, y que los matrimonios canénicos de menores, seglin la Ley civil, no
pueden ser transcritos en el correspondiente Registro del Estado. La misma Corte
Constitucional ha considerado en otra sentencia que son contrarias al ‘supremo prin-
cipio de orden puiblico’, y por lo mismo que son ‘inconstitucionales’, las sentencias
eclesidsticas que declaran nulo el matrimonio por causas distintas de las admitidas
en el Cédigo Civil, ya que estas sentencias conducen a introducir en el Estado un
tipo de matrimonio contrario a la Constitucién» (Matrimonio y divorcio..., pi-
gina 228).

(59) A. BoNET NAVARRO: Matrimonio y divorcio. Comentarios al nuevo titu-
lo IV del libro primero del Cdédigo Civil, «Disposicién Adicional segunda» (Madrid,
1982), pédgs. 902-903.

(60) L. pDEL AMO: «Sentencias eclesidsticas de nulidad de matrimonio y sus
efectos civiles», en Tus Canonicum, 22 (1982), pag. 142.
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alguno, y que si fuere denegatorio o se hubiere formulado oposicién,
quedard a salvo el derecho de las partes y del Fiscal para formular su
pretension en el procedimiento correspondiente.

«Segun esto, en caso de denegacion, la mente de la Ley —aunque un
poco encubierta con las palabras ‘salvo el derecho de las partes y del
Fiscal para formular su pretensién en el procedimiento correspondien-
te’—, a nuestro entender, equivale a ‘devolucién de la ejecutoria al que
le haya presentado’, al cual no le queda otro camino para obtener efectos
civiles que invocar ante el Tribunal civil un nuevo juicio de nulidad
o de divorcio, pero no la posibilidad de acudir otra vez al juicio de
reconocimiento o exequatur» (61).

Por todo, «una cosa aparece como evidente, a saber: que la juris-
diccidn eclesiéstica, cualquiera que sea el modo o camino que se escoja
para llegar desde ella a los efectos en el orden civil en materia de nuli-
dad o disolucién de matrimonio, ella no los produce. Los efectos civiles
son producidos por un acto de jurisdiccién civil. Lo cual nos basta para
afirmar que la jurisdiccién eclesidstica, a partir de la nueva normativa
concordada, no es jurisdiccion especial» (62).

El conflicto ha de plantearse, a todas luces, con los matrimonios que
siendo nulos candnicamente, sin embargo, tienen civilmente efectos ju-
ridicos, por haber sido inscritos cuando se celebraron invalidamente y no
inscribirse la declaracién candnica de su nulidad, y ello puede originar
graves consecuencias y perjuicios a los interesados especialmente. Se im-
pone, pues, dar una solucién. Por ello «creemos que hay motivo grave
y justo para, contando con la autorizacién del Ordinario, poder licita-
mente acudir a los Tribunales civiles y solicitar de ellos la cesacién de
los efectos civiles, o la separacidn civil, o la disolucién del vinculo, sin
otra intencién que la de obtener los efectos civiles correspondientes» (63).

«Los cuatro requisitos de ejecutoria del articulo 954 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil».

El articulo 80 del Cédigo Civil exige que la resolucién dictada por
el Juez civil sea conforme con las condiciones determinadas en el articu-
lo 954 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, para que las resoluciones ecle-

(61) L. pEL AMo: «Sentencias eclesidsticas...», pag. 144.

(62) L. GUTIERREZ MARTIN: «Calificacién de la jurisprudencia en las causas
matrimoniales», en Curso de Derecho Matrimonial y Procesal Canénico, V (Sala-
manca, 1982), p4gs. 360-361.

(63) L. pEL AMo: «Sentencias eclesidsticas...», pag. 164.
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sidsticas declarando la nulidad de matrimonio o las decisiones sobre rato
y no consumado tengan eficacia civil. Pues bien, creemos que su aplica-
cién préactica no puede ser del todo afortunada al aplicarlo al campo
eclesidstico. Simplemente nos limitaremos a hacer algiin comentario sobre
alguno de sus requisitos.

El segundo de los requisitos puede dar lugar a situaciones dispares,
puede significar simple negligencia de parte, sin méds, o convertirse «en
arma de la que abuse el demandado para, dejando de comparecer en el
juicio eclesiastico y provocando de este modo que se le declare en rebel-
dia, evitarse las consecuencias civiles que le seguiran de la ejecucidn,
a efectos civiles, del fallo canénico...» (64). No cabe duda que se trata
de un requisito de garantia ante el principio audiatur et altera pars, que
puede obviarse siempre que se le haya dado la oportunidad a la parte
ausente. Pero cuando se trata de una reserva de acciones en sede civil,
s6lo podré evaluarse en el tramite procesal de homologacién ante el Juez
civil, que operard como factor denegatorio de la homologacién, con la
posibilidad de acudir al proceso ordinario del nimero 3 de la Adicional
segunda.

Sobre el tercero de los requisitos, un sector de la doctrina y la juris-
prudencia (65) interpreta la licitud como «no contraria al orden publi-
co». Sobre este sentido conviene argumentar: 1) Que el concepto de
orden ptblico no estd concretizado, sino que es muy flexible, lo que pone
en manos del Juez un amplio campo de aplicacién. 2) Que el nuevo
orden publico constitucional no es un contrapeso estatal a los derechos
individuales, y menos a los fundamentales, entre ellos al de libertad
religiosa, sino que se orienta precisamente en favor de la libertad
y a que ésta sea real y efectiva. No se trata de un orden publico al
servicio del aparato estatal, sino principalmente al servicio de la sociedad
en que juegan como base los derechos de libertad, y entre ellos el de
libertad religiosa, y consiguientemente al servicio del pleno desarrollo

(64) El articulo 954 de la Ley de Enjuiciamiento Civil establece los cuatro
requisitos siguientes para que la ejecutoria tenga fuerza en Espafia: 1.° Que la
ejecutoria haya sido dictada a consecuencia del ejercicio de una accién personal.
2.° Que no haya sido dictada en rebeldia. 3.° Que la obligacién para cuyo cumpli-
miento se haya procedido sea licita en Espafia. 4.° Que la carta ejecutoria reiina los
requisitos necesarios en la nacién en que se haya dictado para ser considerada como
auténtica, y los que las Leyes espafiolas requieren para que hagan fe en Espaiia.

(65) M. L6PEZ ALARCON: El nuevo sistema matrimonial espaiiol (Madrid, 1983),
pagina 113; M. GETE ALonso: «Comentarios al articulo 80», en Comentarios a las
reformas del Derecho de familia (Madrid, 1984), pags. 435 y sigs.; L. Dfez-Picazo:
«Sistema matrimonial segin la Constitucién y los Acuerdos con la Santa Sede», en
Anuario de Derecho Civil, 34 (1980), pag. 143; M. GowLAaND: «Ejecucién de sen-
tencias extranjeras», en Rev. E. de Der. Procesal (1956), pdg. 954; R. BROTONS:
«Ejecucién de sentencias extranjeras en Espafia», en La jurisprudencia del Tribunal
Supremo (Madrid, 1974), pag. 224.
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de los derechos inviolables de la persona, «sobre todo, como es el caso
matrimonial, si expresamente se le ha reconocido tanto en una norma
supra-legal como en normativa de rango ordinario» (66).

Ciertamente que no se ve fundamento de que el Ordenamiento cand-
nico pueda ir contra el orden publico, y, por otra parte, pensamos con
ALBALADEJO (67) que la excepcién de orden ptblico no tiene sentido
aplicarla por el simple hecho de que las causas o causa en que se basa
la sentencia de nulidad canénica no figure en el Cédigo Civil.

Sobre el cuarto requisito —acerca de que la ejecutoria sea auténtica
y haga fe en Espafia— no parece que se presenten problemas, por la
obvia razén de que las sentencias de nulidad caen bajo la denominacién
candnica de documentos piblicos, como se recoge en el canon 1.540.

V. EL MATRIMONIO CANONICO A TRAVES
DE LA CONSTITUCION ESPANOLA

Deciamos ser cierto que en todas las referencias directas o indirectas
que en los Acuerdos se hacen del Derecho canénico, éste aparece ordena-
do con vida propia, y que decide en su propio 4mbito de manera so-
berana,

Mas es cierto también que «la interpretacién actual de cualquier
norma juridica —y, en particular, la del Cédigo Civil, cuya modifica-
cién en esta materia ha sido motivada por la Constitucién de 1978 y el
Acuerdo de la Santa Sede de 1979— ha de realizarse bajo la 6ptica cons-
titucional» (68). Por ello, la pretensién de ahora es la de analizar la re-
gulacién actual del matrimonio a la luz de la Constitucién.

Partiendo del principio de igualdad, se estima que la remisién a las
normas de Derecho candénico no supone un trato discriminatorio, sino,
muy por el contrario, es admisible, por cuanto la igualdad no supone
uniformidad.

VI. CONCLUSION

Después de cuanto hemos dicho, simplemente una conclusién, y es
que ficilmente puedan darse matrimonios candnicos y, por tanto, indi-

(66) M. LOpez ALARCON y R. NAVARRO VaLLs: Curso de Derecho Matrimo-
nial..., pag. 353.

(67) M. ALBALADEJO: Curso de Derecho Civil. IV. Derecho de familia (Madrid,
1982), pag. 108.

(68) Garcfa pE ENTERRfA y FosArR BENLLOCH, citados por E. PEREZ PASCUAL:
«El menor de edad en el matrimonio», en ADC (1984), pég. 775.
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solubles, que sean civilmente disueltos y que, por tanto, los esposos sean
casados en el &mbito del Derecho candnico y no casados en el dmbito del
Derecho civil espaiiol; y viceversa, matrimonios disueltos canénicamente,
sin serlo civilmente; matrimonios vdlidos candnicamente y nulos civil-
mente; y viceversa, nulos canénicamente y vdlidos civilmente.

Serian casos de matrimonios similares a los que WOLF (69) llamé
«de validez geogrdficamente delimitada», que eran los que resultaban va-
lidos en un pais y nulos en otro. Matrimonios llamados también claudi-
cantes por la diversidad independiente de Derechos establecidos en los
distintos pafses por su respectiva soberania soberana.

Y toda esta problemitica es consecuencia de una legislacién, civil,
por supuesto, ambigua, incoherente y de escasa precisién juridica.

EsPErRANZA Diz PINTADO

(69) MARTIN WoLF: Derecho Internacional Privado (Barcelona, Madrid, Buenos
Aires, Rio de Janeiro, 1936), pag. 303.



