La idea del Derecho y e método
en @ pensamiento juridico de don
Jeronimo Gonzalez

1. INTRODUCCION

Todo investigador del Derecho, todo estudioso de la ciencia juridica,
por muy concretas y puntuales que sean sus investigaciones, acaba siem-
pre por encontrarse, como €l bueno de Sancho Panza, con la Iglesia de la
metodologia, pues cuando se profundiza en el estudio y € andlisis de una
cuestion juridica se llega siempre a las preguntas de ¢qué es realmente €l
Derecho?, ¢cudl es su origen?, ¢cudl su fin? y ¢cudl €l medio mas adecuado
para encontrar la solucion a la aporia que plantea? Y esto es aplicable no
sblo a los juristas mas tedricos o a los filésofos del Derecho que intentan
superar lo casuistico y temporal para elevarse a los principios ordenadores
intemporales, sino también a los juristas mas practicos que pretenden Uni-
camente resolver cuestiones puntuales y ello porque la reflexion sobre €
método se revela como € medio mas adecuado para encontar soluciones
satisfactorias, incluso a los problemas de la vida diaria, pues como sostiene
muy agudamente HERNANDEZ GIL, la cuestion del método es una «materia en
la que s e hombre ignorante se encuentra enteramente desorientado, nin-
guna otra como ella debe ser maés familiar al jurista, porque es precisamente
la que le hace jurisconsulto» (1).

En este orden de ideas, si ademas se admite que método, como se dice
habitualmente, significa camino, y camino, como dijera ANTONIO MACHADO,
se hace a andar, no puede extrafiar que pueda decirse también que el
método juridico se hace a investigar sobre el Derecho y que los grandes

(1) HERNANDEZ GIL, A., Metodologia de la ciencia del derecho, sin ref. edit., 2% ed.,
Madrid, 1971, vol. 1, pag. 18.
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creadores de los métodos juridicos hayan sido también, y ala vez, eminen-
tes juristas que han referido su pensamiento, en muchas ocasiones, a pro-
blemas practicos (piénsese, por gjemplo, en las figuras sefieras de SAVIGNY,
PUCHTA, IHERING, HECK, GENY, ERLING, KELSEN, €tc.) y que también otros
muchos juristas con preocupaciones todavia mas puntuales y concretas
hayan dirigido también su pensamiento hacia cuestiones metodol 6gicas
(piénsese, sin salir de los limites de nuestro pais, en las figuras de los
civilistas PEREZ GONZALEZ, CASTAN, DE CASTRO, HERNANDEZ GIL, DE LOS
Mozos, VALLET DE GOYTISOLO, etc.), y es que reamente resulta muy dificil
separar absolutamente la actividad del jurista préactico de la reflexion tedrica
sobre el método de acercamiento a mundo del Derecho, pues cualquier
reflexion préctica va precedida necesariamente de unos presupuestos me-
todoldgicos, siquiera implicitos que, en algin momento de ella, acaban por
aflorar.

La reflexion metodol6gica estuvo siempre presente en todo el desenvol-
vimiento del pensamiento juridico, pero alcanzé su mayor plenitud durante
el siglo pasado, hasta el punto de que puede decirse que todo €l siglo xix
fue un siglo de contienda metodoldgica (2), y €llo porque la publicacion
del Cédigo de Napoledn de 1808, ademés de las importantisimas consecuen-
cias que tuvo en €l plano del Derecho sustantivo, desencadend también una
cuestion metodoldgica sustancial, ya que su aparicion origind e desarrollo
de la Escuela exegética, que veia en é la expresion mas perfecta del
Derecho y limitaba la actitud de los juristas a la simple funcion de explicar
su texto con absoluto acatamiento de su literalidad.

El dogmatismo y reduccionismo gque suponia esta postura hizo que pron-
to se alzara contra ella la de aquellos otros que propusieron la superioridad
del Derecho frente a laley. A partir de entonces, muy acremente, todos los
juristas se alinearon en alguna de las dos tendencias y la controversia de los
métodos se desarrollé con tal intensidad que puede decirse que todos los
juristas de la época se dividieron para defender uno de estos dos puntos de
vista contrapuestos. Por un lado, el respeto reverencial y casi religioso ala
ley, propio de los partidarios de la dogmética 'y la exégesis, y por otro, los
gue rompiendo las ligaduras de la ley preconizan la libre investigacion del
Derecho y permitian la plena libertad del Juez para investigar éste. Junto
a estas dos posturas extremas fueron surgiendo también otras posturas in-
termedidas, entre ellas especialmente las dos que tuvieron mayor predomi-
nancia: la jurisprudencia de conceptos y la jurisprudencia de intereses.

(2) Estapreocupacion no fue unamoda passgjera, pues HERNANDEZ GIL (ob. cit., pég.
18) nos dice todavia en € afio 1946, pasados ya muchos afios del siglo xx, que «desde
hace tiempo se viene diciendo repetidamente que vivimos en la época de las preocupa
ciones metodol égicas.
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Estas dos Ultimas tendencias respetaban la ley como principio ordenador
de lo juridico, pero buscaron la solucién a problema del Derecho por
caminos distintos. los conceptos, la construccion y los modos 14gicos y
matematicos, los partidarios de la jurisprudencia de conceptos y los intere-
ses que subyacen en toda norma juridica y que son la trasposicién o €l
equilibrio de los intereses humanos y sociales, los partidarios de lajurispru-
dencia de intereses.

Don Jerénimo, nacido en el dltimo tercio del siglo xix, llegdb muy pronto
a sentir la urgencia del estudio y la reflexion sobre el método y muy pronto
también constituy6 éste uno de sus temas predilectos en el que vertidé sus
conocimientos filosoficos y sus ideas sobre la esencia del Derecho, pues si
bien cuando escribia sobre los principios hipotecarios, 0 sobre otras cues-
tiones puntuales, como el derecho de superficie o sobre el Decreto relativo
a los arrendamientos urbanos, su exposicion era, habitualmente, discursiva
y puntual y, muchas veces, mera informacion del pensamiento juridico
extranjero —especialmente el aleman— siendo metodologia simple aplica-
cion, sin expresar, de sus propias creencias, que permanecian también ocul-
tas e implicitas, lo mismo que su concepcién sobre lo juridico, cuando
escribe sobre los métodos, aunque se limite (como hace muchas veces) a
exponer los procedimientos metodoldgicos de otros y a referir las criticas
recibidas por unas u otras direcciones heuristicas, siempre, en algin mo-
mento, descubre sus propias ideas, sus simpatias y sus verdaderas creencias,
aunque lo haga de manera muy velada y casi imperceptible.

La preocupacion de Don Jerénimo por la cuestion del método juridico
fue tan intensa que casi toda la historia de la lucha metodoldgica de los
siglos xix y xx se puede seguir en sus obras, pues dedicod a ella numerosas
conferencias y articulos. Asi, primero estudié la escuela francesa de la
exégesis, ala que dedico sus articulos «La ley ante sus intérpretes» (3), «El
Codigo de Napoledbn y € pensamiento juridico francés» (4) y «La interpre-
tacion de la ley» (5). Luego, la jurisprudencia de conceptos, la cua exa-
mind en sus conferencias «Los métodos juridicos» (6) y «Lajurisprudencia
constructiva» (7). Después, la jurisprudencia de intereses, a la que dedicé
sus conferencias «La jurisprudencia de intereses» (8) y «La Escuela
de TiUbinga» (9). Pero no olvidé tampoco la Escuela del Derecho Libre,
la direccion socioldgica, la jurisprudencia teleoldgica, ni la valorativa a

(3) Publicado en la RCDI, afio 1935, pags. 9 y sigs.
(4) Publicado en la RCDI, afo 1935, pags. 176 y sigs.
(5) Publicado en la RCDI, afio 1935, pags. 251 y sigs.
(6) Publicado en la RCDI, afio 1930, pags. 589 y sigs. y 699 y sigs.
(7) Publicado en la RCDI, afio 1935, pags. 342 y sigs.
(8) Publicado en la RCDI, afio 1935, pags. 408 y sigs.
(9) Publicado en la RCDI, afio 1935, pags. 561 y sigs.
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las que hizo continuas referencias implicitas y explicitas, que se observan
tanto en las ideas defendidas en alguna de sus obras (10) como en la cita
habitual de sus maximos representantes mas caracteristicos, EHRLICH, GENY
y FucHs, etc.

La explicacion que puede encontarse a esta preocupacion debe hallarse,
seguramente, en que Don Jer6nimo alcanzd su madurez juridica en los
momentos en los que la lucha por €l predominio metodolégico se desarro-
[laba con mayor intensidad y en que su preocupacién por una construccion
cientifica y racional del Derecho hizo que viera en ella el camino mas
adecuado para conseguirlo, aunque él, a modo de disculpa y para justificar
su inquietud por la materia, diga en su articulo «Los métodos juridicos» que
«los problemas de método se han exacerbado en los dltimos veinte
afios» (11) y que esta lgos de su pretension sentar las lineas por donde ha
de marchar el espiritu humano, s quiere llegar a la adquisicion de la verdad
juridica, que ni siquiera intenta presentar la cuestion del método en los
momentos actuales y que se limita tan solo a hacer algunas observaciones
sobre las conquistas de la doctrina (12). Y para demostrar que ese limitado
objetivo declarado no es una mera afirmacién retorica expone a continua-
cion el contenido de las conferencias que sobre el método juridico se habian
pronunciado en el College Livre de Sciences Sociales de Paris en 1909 y
1910, afladiendo a una primera parte meramente expositiva; una segunda en
la que sefidla, de manera aséptica y sin tomar ningin partido, méas que los
métodos propios y especificos de la investigacion juridica, los métodos
I6gicos de toda investigacion cientifica.

Esta conferencia que no fue, como hemos de ver, la primera aproxima-
cion de Don Jeronimo a la metodologia fue, sin embargo, la que propiamen-
te desencadend su reflexion sobre ellay en la que desvela importantes pistas
que permiten adentrarnos en lo més hondo de su pensamiento metodol 6gico
y, por tanto, la hemos de citar con reiteracion en esta exposicion, como
facilmente se podra comprobar en las lineas que siguen.

(10) Vid. «Una nueva manera de enfocar los problemas hipotecarios», publicado en
laRCDI, 1940, pags. 39 y sigs.

(11) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Méodos juridicos», cit. En adelante todas las citas
de los trabgjos de Don ERONIMO GONZALEZ s efectuaran, S no se dice otra cosa, con
referencia a la publicacién reunida de todas sus obras efectuada por € Ministerio de
Justicia bgjo € titulo Estudios de Derecho hipotecario y civil, Madrid, 1948, y en la que
la nota que corresponde a este nimero se encuentra en € tomo 1ll, pag. 121.

(12) Ob. vy loc. ult. cits., pag. 117.
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Il. LAS MATEMATICAS Y EL DERECHO

El primer acercamiento de Don Jer6nimo a la cuestién metodoldgica lo
constituyd un sorprendente, curioso y hasta un poco burlén articulo publi-
cado en la REVISTA CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO en los afios 1925 y
1926 titulado «Las matemédticas y € Derecho» (13), en € que ensayl la
aplicacion de las técnicas mateméticas a las cuestiones juridicas. Fue, sin
embargo, solo un primer acercamiento sin demasiada profundidad y sin
obtener tampoco todas las consecuencias que del mismo podian obtenerse.
Se limité a tratar en é agunos problemas muy puntuales con un fino
humorismo subyacente fécilmente comprobable en una lectura atenta, pero
sin que se encuentren importantes reflexiones en torno al método juridico.

Luego, con €l transcurso de los afios, |a preocupacion metodoldgica se
hizo mas intensa y la dedicacion méas detenida, y como siempre sucedia en
su trayectoria vital, su pensamiento se vertié primero en conferencias, prin-
cipalmente pronunciadas en la Academia de Jurisprudencia y en € Ateneo
de Madrid, y después las conferencias se convirtieron en articulos, publica-
dos todos en |a REVISTA CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO.

La primera conferencia y € primer articulo que inicia propiamente €
ciclo metodolégico lo constituye, como ya hemos dicho, la titulada «Los
métodos juridicos», pronunciada en el Ateneo de Madrid en el afio 1930,
cuando era Presidente de aquella institucion € que habia de ser posterior-
mente Presidente de la Il Replblica Espafiola, y siempre amigo entrafiable
de Don Jer6nimo, don Manuel Azafia (14). Esta conferencia 'y e articulo
que después la recogié en la REVISTA CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO es
especialmente esclarecedora del pensamiento juridico de Don Jerénimo en
su época juvenil (la época en que los suefios superan las realidades) de su
continua evolucion posterior (cuando las realidades van desvaneciendo los
suefios), asi como de su trayectoria vital y humana (15) desde sus origenes
langreanos hasta su definitivo traslado a Madrid.

(13) GONZALEZ MARTINEZ, J.,, «Las mateméticas y € derecho», Estudios..., cit., tomo
111, pags. 432 y sigs.

(14) Azafia mantuvo una continua relacion de amistad con Don Jer6nimo, relacion
gue se inicid, més que por afinidades paliticas, por circunstancias profesionales, pues
ambos fueron Letrados de la Direccion Generd de los Registros y del Notariado. Vid.,
sobre este punto, PAU PEDRON, A., Azafia, jurista, Edit. Ministerio de Justicia, Madrid,
1990.

(15) Habitualmente Don Jerénimo iniciaba sus conferencias con una manifestacion
de modestia personal referida a los escasos méritos que concurrian en su persona para
haber sido invitado a pronunciar la conferencia en cuestion, pero, en esta ocasion, a las
protestas de modestia habituales afiadié una confesion respecto a su estado persona de
sdud y animico, y asi confiesa que no esta en «condiciones de salud, ni espirituales»
para encargarse de la conferencia que iba a pronunciar —la primera de un cursillo
organizado por la Seccién de Ciencias Morades y Politicas dd Ateneo—. El tono mas
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Don Jer6nimo, como es sabido, fue profesor de Mateméticas en su
juventud y desde siempre tuvo una clara disposicion por las Ciencias Exac-
tas, una aficion por los procedimientos discursivos y ldgicos de aguella
ciencia, asi como una inclinacion no disimulada por la objetividad y exac-
titud de sus resultados. Esta tendencia natural no la olvidé nunca a lo largo
de toda su especulacion juridica'y se manifestd en los gjemplos matematicos
gue solia introducir en sus trabajos de Derecho (16), y sobre todo en la gran
admiracion que sintio por la exactitud de sus métodos. Esta admiracion fue
la que constituyé € punto de partida de su reflexion en torno a la metodo-
logia juridica, pues ésta estuvo (@ principio sobre todo) marcada por la
oposicién entre la exactitud de los métodos matemaéticos y la incertidumbre
en gque desembocaban siempre las reflexiones en torno a Derecho, 1o que
hizo que incluso, durante mucho tiempo, su espiritu estuviera dividido entre
lo que era su &ficion y lo que empezaba a ser su dedicacion.

Esta controversia entre exactitud matemética e incertidumbre juridica la
reprodujo en las primeras palabras de su reflexién sobre «Los métodos en
el Derecho», en el que nos cuenta sus primeros afios de vida de estudiante
en su villa natal de Sama de Langreo, y nos dice, lleno de nostalgia, que
«como natural de un distrito minero en donde la explotacién de las capas,
la preparaciéon y beneficio de los minerales y los problemas de transporte
absorbia la atencion de los intelectuales y donde el contacto con los Juz-
gados parecia, en cierta manera, bochornoso, y acaso por una especial
disposicién especial para las ciencias exactas, que contrastaba con la poqui-
sima aficién a lasjuridicas, siempre fui facil a los entusiasmos mateméticos,
e inclinado a hacer comparaciones entre los alentadores resultados a que
conducen los célculos matematicos y la confusién que en e animo producen
las investigaciones sobre cualquier punto de derecho» (17).

bien decaido y triste que puede percibirse claramente en sus paabras y la sinceridad que
denotan sus melancdlicas expresiones nos indican que alguna crisis personal importante
estaba padeciendo en aguel tiempo (tal vez pudiera tratarse de la afeccion ocular que
le hizo perder la vista de uno de sus ojos, pues DIEZ PASTOR, en su articulo necrolégico
en torno a la figura de Don Jer6nimo, publicado en la Revista de Derecho Privado, afio
XXX, nim. 356, noviembre de 1946, pag. 54, nos dice que «hacia 1930 tuvo un des-
prendimiento de retina»). Solo en otra de sus conferencias, la pronunciada en la Red
Academia de Jurisprudencia en 1920, sobre la «La hipoteca de segurided», hace Don
Jerénimo una referencia a su estado de salud, a decir en esta ocasién: «Lamento que
mi mediano estado de sdlud no me haya consentido corresponder antes, como debiera,
a la honrosa invitacion», por eso es especidmente interesante para una futura biografia
estas escasas referencias que hace a estados fisicos y animicos.

(16) Los gjemplos de esta proyeccion matemética son numerosismos y se desplie-
gan en muchas también de sus obras. Véase, ademas de la ya citada, Las matematicas
y €l Derecho, Métodosjuridicos, Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
carios, entre otros.

(17) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS métodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 114,
tomo IIl.
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Este oponer el Derecho a la Matemética y los métodos juridicos a los
matematicos constituyé siempre una tentacion con que el maligno tocé a
Don Jerénimo, sobre todo en aquellos tiempos juveniles, pues siendo é un
espiritu mateméatico y cientifico que se inclinaba, y hasta se maravillaba,
ante la exactitud y la seguridad de los métodos |6gicos de deduccion que
permitian, desde unas premisas dadas, llegar a unas conclusiones siempre
ciertas, no podia aceptar de buen grado las argumentaciones retéricas del
Derecho en las que la exactitud quedaba descartada y solo podia admitirse,
como objetivo Ultimo, la aproximacion. La argumentacién comparada con
la deduccion resultaba siempre muy decepcionante para la mente de Don
Jerénimo, llamada méas a los razonamientos légicos que a las discusiones
argumentativas.

Esta oposicion y comparacion entre la exactitud matemética y la incer-
tidumbre juridica que una y otra vez vuelve a pensamiento de Don Jer6-
nimo no era un problema que Unicamente sintiera é por su temperamento
matemético, sino que, por € contrario, era también una constante en todo
€l pensamiento juridico de la época, pues €l ideal cientifico de todo € si-
glo xix lo constituyeron las ciencias de la realidad, especialmente la Fisica
—que se tomaba como ciencia por excelencia— y todos los juristas volvian
sus gjos a €lla 'y la velan como modelo a seguir en sus propias construc-
ciones. Don Jer6nimo seguia, pues, esta misma tendenciay la seguia incluso
con mayor fuerza que muchos otros, pues junto a la influencia que le
producian las tendencias juridicas vigentes, habia que afiadir su propia
inclinacion natural, € valor sugestivo de las lecturas cientificas a las que
dedicaba su ocio, asi como de las ensefianzas universitarias que recibia
en aguel entonces, época en la que se producia este pensamiento y que
él se cuida de situar no solo en la coordenada espacial de su villa de Sama
de Langreo, sino también en la temporal de sus tiempos universitarios,
al decirnos que «de vuelta a mi pueblo en las vacaciones académicas de-
bia conceder beligerancia en el casino de la botica a ingenieros, médi-
cos, farmacéuticos y personas letradas, que discutian sobre cuestiones
de Estado con una suficiencia muy superior a la mia, y me encontra-
ba hostigado y acorralado por los argumentos de quienes, sin tener ni
siquiera las escasas ideas que yo me figuraba haber recogido en ARISTOTE-
LES, PLATON, SAN AGUSTIN, SANTO TOMAS, MORO, CAMPANELLA, WOLF y KRAU-
SE, sacaban del fondo de su buen sentido mas fruto que yo de mis clési-
cos» (18), por lo que, dado que estudié en la Universidad de Oviedo y
concluyé sus estudios en €l afio 1895, es facil datar estas reflexiones entre
los afios 1892 a 1895 e imaginar que en parte, al menos, estarian estimu-
lados por la influencia de sus profesores universitarios: LEOPOLDO

(18) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. ult. cits., péag. 113.
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ALAS (19), ADOLFO BUYLLA (20), ADOLFO POSADA (21) y seguramente €
inspirador de su tesis doctoral don FELIX DE ARAMBURU (22), a quien VALEN-
TiN siLvA cdifico como profesor, pendista y poeta romantico (23) (24).
La decepcion ante la confusion juridica, frente a la exactitud matema-
tica, se agravaba, como reconocia Don Jeronimo en e parrafo antes trans-
crito, ante la insuficiencia de sus propias argumentaciones frente a las

(19) Don Jerénimo recuerda a Leopoldo Alas muy emotivamente en su conferencia
sobre «Las cosas fungibles» (Estudios de Derecho hipotecario y civil, cit.,, pag. 178,
vol. 111), en la que cuenta una anécdota de su periplo universitario y concluye Ilamando
a Clarin «querido maestro que tanto ha influido sobre mis estudios y mi vida espiritual»,
y en otro de sus trabagjos, «El problema de la contratacion» (Estudios de Derecho
hipotecario y civil, cit.,, p4g. 281, vol. Ill), en & que llama a Clarin «inolvidable
magestro».

(20) Con Adolfo Buylla, ademés de su relacion maestro-alumno en la época uni-
versitaria, coincidié Don Jerénimo en dos momentos importantes posteriores: en la
Universidad Central, en la que € primero fue catedrético a partir de 1905, y Don
Jeronimo profesor auxiliar, y en € Ateneo de Madrid, donde € primero fue Presidente
en los aflos 1922 y 1923 y e segundo, ademas de socio, asiduo conferenciante. Adolfo
Buylla, ademés de insigne jurista y economista, desarrollé una importante labor peda-
gbgica y muchas de sus ideas compartidas también con Alas y todo e grupo krausista
de la Universdad de Oviedo, fueron también asumidas por Don Jer6nimo en su activi-
dad docente. Vid., sobre las ideas pedagdgicas de Buyllay Alas, ROMERO VIETEZ, M. A,
«Don Jerénimo Gonzdlez, su influencia en € Derecho privado espafiol», Revista de
Derecho Notarial, LXXXVII, enero-marzo 1975, y € discurso leido en la solemne
gpertura del Curso Académico de 1901-1902 dedicado a la memoria de Leopoldo Alas,
Clarin, por don Adolfo Buylla (Servicio Publicaciones de la Universidad de Oviedo,
1986), y respecto a las de Don Jer6nimo su conferencia sobre los «Métodos juridicos»,
ob. cit., pag. 134.

(21) Con Adolfo Posada también formd claustro universitario Don Jerénimo en la
Universidad Central, ademés de nombrarle vocal del Tribuna que juzgd las oposiciones
a Registradores de la Propiedad en 1930, época en que Don Jeronimo era Subdirector
de la Direccion General. Don Jerénimo nunca olvidé a Posada y asi es habitua encontrar
en las citas que aguél efecttia de las obras de IHERING, la referencia a que su traductor
fue Posada, y en aguna ocason le llama, carifiosamente, «nuestro Posadax.

(22) Latesis doctord de Don Jerénimo leida en la Universdad de Madrid en 28 de
junio de 1897 llevaba por titulo «El delito», quizd, como sefida ROMERO VIETEZ, M. A.
(«Don Jerénimo Gonzalez, su influencia en e Derecho privado espafiol», Revista de
Derecho Notarial, enero-marzo 1975, pag. 344), como recuerdo a su antiguo profesor
don Félix de Aramburu. Aramburu fue Rector de la Universidad de Oviedo, Senador y un
penalista de cierto renombre en su época, defensor de las ideas del correccionalismo en
la misma linea que Concepcidn Arena y, por tanto, un critico también de la escuela
positivista italiana.

(23) SILVA MELERO, V., Un ovetense, profesor y poeta romantico, Edit. Ingtituto de
Estudios Asturianos, Oviedo, 1952.

(24) Don Jerénimo tuvo también otros profesores, entre ellos Fermin Canella,
catedrético de Derecho Civil, y oriundo, como Don Jer6nimo, del Valle del Alto Nalén,
y de que seguramente aprendid, sobre todo, a amar a latierra en que nacié, pues Canela
dedico cas monogréficamente sus estudios a hacer una historia de la Universidad de
Oviedo, de la ciudad de Oviedo y de Asturias, en los que destaca, por encima de todo,
U asturianismo.
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construidas por el sentido comin de aquellos que, aun careciendo de cono-
cimientos juridicos, poseian una perspicacia, agudeza y sobre todo una
autoridad ante la opinion local, que destrozaba su razonamiento filoséfico
mas fundado, pero también mas inmaduro y sobre todo mas en el espiritu
dialéctico y critico del Derecho, pues el Derecho ensefia mas a dudar que
a creer, mas a someter a critica los principios y las evidencias que a
dogmatizar y pontificar, méas a relativizar que a admitir algo como absoluto,
ya que, en e fondo, su primera ensefianza es que todos los hechos pueden
ser valorados de distinta manera y todas leyes interpretadas de forma dis-
tinta y naturalmente y con estas armas discursivas nunca es facil vencer en
ninguna contienda dialéctica, sobre todo frente a personas con pocas ideas
pero muy firmes.

El suefio o la tentacion para llevar la exactitud matematica a Derecho
es, casi siempre, un suefio 0 una tentacion de juventud que dga de sofiarse
y sentirse tan pronto como se comprende dolorosamente, esa grandeza y
miseria de la incertidumbre de todo lo juridico y se acepta lo imposible que
es construir el derecho a la manera en que LEBNITZ pretendié —también
fracasadamente— construir la ética, more geometrico (25). Don Jer6nimo,
en su época de juventud, en e centro de su tentaciébn matematica, se
lamentaba de la miseria juridica de la incertidumbre y la confusién de sus
razonamientos y exclamaba que «Era indtil que buscase las resoluciones
juridicas siguiendo €l camino por donde, casi nifio, llegaba a descubrir un
teorema que, si como e Mediterraneo estaba ya descubierto hacia siglos,
representaba para mi una conquista del razonamiento propio. Cuanto de
precision y seguridad encontraba en €l procedimiento matemético, se tradu-
cia en oscuridad y vacilacion ante cualquier cuestion juridica» (26), y esta
decepcion le llevaba a un pesimismo profundo que se traducia no sdlo en
un gran escepticismo sobre los métodos juridicos aplicados hasta entonces,
sino también sobre la misma ciencia juridica, pues ésta llegaba a parecerle,
mas que una ciencia de exactitudes, un conjunto de pareceres en € que
todas las personas, sean legas o especialistas, tienen la misma legitimidad
para expresarlos e imponerlos, porque las «armas del discurso se embotaban
en los complejos tgjidos de la vida socia y 1o mismo cuando debatia con
los socialistas de mi pueblo la intervencion de los Estados Unidos en la

(25) LEIBNITZ no solo intenté construir la ética como una geometria, sino que
también acercd & Derecho a la matemética, y asi nos dice REALE (M. Filosofia del
Derecho, Edit. Piramide, S. A., Madrid, 1979, pag. 95) que llegd a afirmar que la Ciencia
del Derecho pertenece a las disciplinas que no dependen de experiencias, sino de de-
finiciones; no de hechos, sno de demostraciones rigurosamente logicas», y en otro
lugar, pag. 69, aflade que LEIBNITZ «no dudd en incluir la jurisprudencia, concebida
seglin los modelos clésicos, entre los modos &fines a lo matematico».

(26) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Métodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 114.
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guerra de Cuba, que cuando en 1906 leia las enérgicas disposiciones del
Gobierno francés sobre asociaciones culturales, sentia vacilar mi espiritu,
cuando no me dejaba arrastrar por un entusiasmo pasgjero, que cubria los
defectos del razonamiento» (27).

Don Jer6nimo deseaba serenidad en el razonamiento y frialdad objetiva
en las deducciones, pero este deseo no resultaba, ni resulta, muy compatible
con ninguna de las ciencias humanas —especialmente con el Derecho— en
las que la argumentacion por referirse a cuestiones en las que se mezclan
no solo razonamientos, sino sentimientos y anhelos de los hombres se tifie
siempre de valoraciones. El razonamiento juridico, por referirse a cuestio-
nes humanas, se llena siempre de valoraciones subjetivas que no deben
ignorarse y que lleva a éste, a veces, a extremos muy poco compatibles
con la frildad y la logica de las ciencias de ser, obligando a jurista,
aun sin proponérselo y aun también tratando de evitarlo, a oponer argu-
mentaciones y pareceres fundados mas en creencias que en duduccio-
nes. Ante esta realidad, Don Jer6nimo afadia, bastante tristemente, que
a pesar de lo que la experiencia de cada dia le ponia ante sus sentidos
de incertidumbre, de inexactitud y de indefinicion, el ideal iusnaturalista,
no sustentado por una ontologia suficiente fundada y objetiva, le oponia
el borroso expediente del derecho natural grabado en la conciencia como
un fundamento Ultimo de las soluciones juridicas, lo que le hacia lamen-
tarse porque a pesar de las conclusiones a que llegaba con su propio razo-
namiento oia, sin embargo, «que en el fondo de la conciencia tenemos un
maestro infalible, que para cada situacién hay una ley grabada con carac-
teres indelebles y claros en e corazén humano y que el derecho natural
estaba escrito con letras de oro en un libro siempre abierto ante nuestros
0jos» (28).

No es que Don Jerénimo pretendiera negar el derecho natural porque no
creyera en é, o porgque lo sintiera contrario a la razén, sino que su constante
deseo de exactitud y objetividad y su admiracion —en aquellos tiempos—
por la exactitud matemética le hacia revolverse desdefiosamente contra la
indiscutida fidelidad y creencia no razonada en un derecho escrito en e
corazén humano, veneno misterioso y magico que reunia todas las soluciones
alos problemasjuridicos y superaba cualesquiera insuficiencias del Derecho
positivo.

En e extremo de esta reaccién pesimista no salva Don Jerénimo ni
siquiera a sus maestros universitarios, que otras veces, sin embargo, ensalza
repetidamente, y afiade que «Con un cierto desdén por los estudios sdia de
las cétedras de Derecho convencido de que, cuando no se me recitaban

(27) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits, pag. 115.
(28) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. Ut cit., pag. 115.
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vulgaridades, se me exponian teorias en cuyo contenido y alcance discre-
paban cuantos las abordaban» (29).

La cuestion que se plantea entonces, Don Jer6nimo es la de examinar
s «¢Se presta € Derecho, lo mismo que las mateméticas, a un seguro
laboreo, a una investigacion firme, a un razonamiento indestructible que
permita los avances cientificos sin temor a que las conmociones de
la opinion derrumben las penosas edificaciones elevadas?, ¢0 estamos en
un campo abierto a todos los pareceres y hemos de luchar en igua-
les condiciones con los ingenieros y los médicos, con los literatos y los
periodistas? (30).

No era muy fécil, ciertamente, encontrar una contestacion adecuada a
tales preguntas y no lo era porque, aun hoy, la ciencia juridica se debate
en su busgueda sin que parezca haber encontrado la solucién definitiva. El
Derecho no es una ciencia en la que puedan construirse teorias sobre hechos
objetivos que puedan ser opuestos mediante experiencias intersubjetivas.
El Derecho es una Ciencia, un arte o una sabiduria dirigida a ordenar
la convivencia de los hombres y por ello ningin hombre es extrafio a
sus planteamientos y a sus soluciones y todos estén llamados y afecta
dos por €.

Don Jerénimo deseaba construir una ciencia juridica, como seguramente
nunca podrd ser construida y como probablemente tampoco debiera serlo:
como una ciencia en la que no tuvieran lugar ni las opiniones, ni las
especulaciones tedricas y en la que solo las deducciones y los razonamien-
tos pudieran ocurrir. Una ciencia que construyera sus verdades sobre hechos
incontestables y que permitiera imponer sus hallazgos a hombre de la calle
no especialista (31) (32) con razonamientos y evidencias indubitadas, por
ello se revolvia contra esa otra servidumbre y miseria que soportan todos

(299 GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. (lt. cit, pag. 115.

(30) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits.

(31) Parecia haber una fijacion en @ pensamiento de Don Jerénimo, una fijacion
procedente de sus afios juveniles pasados en Sama de Langreo que le hacia razonar en
contra de los ingenieros y médicos, pues en tres ocasiones, en € mismo articulo sobre
los métodos juridicos (pags. 113, 115 y 125), dude a elos y a su intromisién en temas
juridicos, en los que terciaban sempre argumentando como s fueran especiaistas. La
razon que justificaria esta fijacion seria, seguramente, de naturaleza socioldgica muy
relacionada con la clase de sociedad dominante en Sama de Langreo en la época de
juventud de Don Jerénimo, que estaba constituida principalmente por miembros de
aquellas dos profesiones. En esta misma idea, es decir, en la necesidad en que se
encontraba € jurista de contestar a las argumentaciones juridicas de los no especialistas,
Don Jer6nimo cita también, pero ya solo ocasionadmente, a «hombre de la cale» (pag.
(121), a Ic))s periodistas (pag. 115), a los socidistas (pég. 115) y a los farmacéuticos

pég. 125).

(32) Vid., sobre este punto, FLORES MICHEQ, R., «El Derecho y sus aficionados», en

RCDI, 1969, pégs. 1473y sigs.
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los juristas de tener siempre que escuchar, respetar y contradecir las opinio-
nes de los legos y los aficionados y aunque ello fuera, tal vez, ademéas de
una utopia, una utopia nada deseable, porque hay ago en el Derecho que
no puede ser algjado del hombre de la calle y del hombre medio, pues €
sentimiento social de justicia es € que ha de orientar la decision y el
razonamiento y este sentimiento no puede ser fraguado o buscado en la
soledad de las bibliotecas. Podrén, si, adearse del hombre de la cale las
construcciones juridicas, las sutilezas y las distinciones conceptuales, pero
no debe olvidarse que el Derecho es para e hombre y para la vida de
hombre y es en ella donde nace y donde encuentra su legitimidad. Algjar
el derecho de la vida para relegarlo en los despachos de los especialistas,
constituirlo como un saber exotérico cerrado para la sociedad, es olvidar su
objetivo dltimo.

El pensamiento juvenil de Don Jerénimo suena hoy, como é mismo lo
juzgaba en su madurez, como demasiado inmaduro y demasiado ingenuo,
pues construir un derecho de «juristas» con gran perfeccién formal, gran
precision en los conceptos, gran determinacién en los procesos deductivos
y gran exactitud l6gica en las conclusiones, seria aspirar a un Derecho de
profesores desconectado con la vida del hombre, seguramente olvidado de
lajusticia'y probablemente privado de su continua comparacion con la vida
de cada dia, que es la Unica que puede conseguir su constante perfecciona-
miento y su continua evolucion.

El suefio matemético de la exactitud le dura a Don Jerénimo desde los
primeros tiempos universitarios hasta los afios 1909 y 1910, «Los afios de
su conciencia de estudiante» (33), y lo supera totalmente en 1930, cuando
empieza a reflexionar sobre el verdadero método juridico, pues entonces, a
exponer € pensamiento de STAMMLER, Se muestra ya muy critico con €
modelo matematico y asi nos dice que €l profesor aleman «nos eleva a las
abstracciones algebraicas desde donde apenas si distinguimos la exuberante
vida socia» (34) y todavia mas cuando refiriéndose a KELSEN, apunta a que
e are se hace més irrespirable si con e profesor vienés «depuramos la
ciencia juridica de toda influencia finalista y de toda base sociolégica para
construir la teoria pura del derecho como una geometria juridica»... porque
«con este método inmaculado de investigacion se relega a campo de lo
metgjuridico cuanto habla a corazén en la tradicién de lo pasado y en las
esperanzas del porvenir», y ante este aire irrespirable de la teoria pura del
derecho se adhiere a pensamiento de RADBRUCH de que «La cultura de un
pueblo en un momento dado de su vida se halla constituida por su arte, por
SuS conocimientos y convicciones, por sus instituciones y técnica, y en esta

(33) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS métodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 114.
(34) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. ult. cit., pag. 124.
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formula integral e Derecho representa la tendencia hacia la encarnacion de
la justicia» (35).

Despierto del suefio matematico, a pesar de todas las dudas, vacilaciones
y pesimismos iniciales, despierto de su pesimismo metddico y de su escep-
ticismo en torno a la ciencia juridica y un poco cansado, tal vez, de haber
dedicado la mayor parte de su vida a estudio del Derecho hipotecario, Don
Jer6nimo llega a la esperanza y nos dice como confesion sincera, a pronun-
ciar su conferencia sobre los métodos juridicos, que no obstante todas sus
suspicacias primeras, la comprension de las dificultades que conlleva el
conocimiento juridico, la evidencia de las dificultades que comportan sus
continuas aporias, la imposibilidad de referir a derecho un conocimiento
semejante a propio de las ciencias positivas y € hecho de no existir una
metodologia aceptada unanimemente, al elegir como tema de su conferencia
«un tema enfocado sobre los métodos juridicos, os doy, sin embargo, la
prueba de que no desconfio, 0 mejor dicho, de que no desespero de hallar
la via» (36) que pueda dar la solucion a todos los problemas juridicos que
hoy se presentan como dificilmente resolubles.

Y ya en esta nueva via de alumbramiento manifiesta que es fécil «dis-
tinguir groso modo la intuicion juridica de la emocion estética y de la
verdad légica, pero se necesita meditar profundamente para poner de relieve
las deformaciones que un exagerado logicismo, o el desenvolvimiento ar-
tistico, introducen en la creacién, aplicacién o desenvolvimiento del Dere-
cho. Lojusto y lo l6gico son categorias distintas que, si en algunos momen-
tos, y por virtud de la positividad o promulgacion del precepto juridico,
parecen marchar por € mismo cauce, viven siempre en planos diferentes y
Ilegan, en ocasiones, a consecuencias contradictorias» (37).

Desde ese momento ya nunca mas Don Jeronimo buscé una identidad
entre los métodos mateméticos vy juridicos y sin llegar tampoco a la afirma
cion lapidaria de HErRNG de que «el culto de la l6gica degrada a la juris-
prudencia a una especie de matematica» (38) tratd de enfocar su metodo-
logia sucesivamente en la precision y determinacion de los conceptos, en la
delimitacion de los intereses y en no olvidar nunca € fin a que se orienta
el Derecho y sus normas (39).

(35) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. (lt. cit., pag. 124.

(36) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. (lt. cits.

(37) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Jurisprudencia constructiva», en Estudios..., cit., pag.
135, tomo IlI.

(38) La cita proviene de mismo Don Jerénimo en su obra «Una nueva manera de
enfocar los problemas hipotecarios», Estudios..., Cit., pdg. 265, tomo IlI.

(39) El pensamiento de Don Jerénimo parece un paradigma del mismo pensamiento
de IHERING y sigue la misma evolucion de éste desde la jurisprudencia de los conceptos
a lajurisprudencia de los fines y que IHERING expresa en su obra Bromasy veras en la
cienciajuridica (version esp. Edit. Civitas, Madrid, 1987, nota pag. 43), a decir que «ya
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1. OBJETIVISMO JURIDICO

En cualquier ontologia cientifica moderna hay siempre una distincion
entre las entidades factuales y los enunciados cientificos, entre los hechos
y las teorias construidas para su explicacion y comprension. Los hechos
pertenecen a mundo real, mientras que las teorias a mundo ideal de las
construcciones que e hombre hace para explicarlos y que una vez construi-
das pasan a integrar lo que llamaria HEGEL €l espiritu objetivo, o POPPER €
mundo tres. La verdad de las teorias resulta de su adecuacion a los hechos,
y por eso una teoria solo puede ser reputada verdadera cuando consigue una
explicacion adecuada a los hechos que considera. La verdad de una teoria
solo existe entonces cuando es conforme a la realidad o, a menos, en
palabras de PoPPER, cuando no se pueda probar experimentalmente que la
teoria es falsa (teoria de la falsacién) (40), pues Unicamente la correspon-
dencia entre realidad y teoria es la que atribuye la verdad a la segunda.

A una postura epistemolégica que sostenga los anteriores presupuestos
se la califica objetivista, pues admite como principio la existencia de una
realidad exterior independiente de la mente humana. En € mundo juridico
el objetivismo implica la afirmacion de que existe una realidad llamada
Derecho cuya existencia no depende ni de la actuacién de los hombres ni
de sus construcciones tedricas, sino que es una realidad innegable y por
serlo se impone a los hombres que no pueden hacer otra cosa, sino descu-
brirla. El objetivismo juridico es una doctrina idealista del derecho y por
ello ha sido negada, como no podia ser menos, por todos los que rechazan
el idealismo, pues ese Derecho con existencia independiente del hombre es
un derecho independiente del derecho positivo y un derecho colocado por
encima de él, que constituye ademas el ideal a que debe gjustarse éste. Este
Derecho ideal es llamado, por casi todos, Derecho natural.

El pensamiento de Don Jerénimo, a pesar de aquel escepticismo juvenil,
gue antes apuntamos y que le hacia poner una duda racional en torno a la
existencia del Derecho natural, en su madurez asume, claramente, el idea-
lismo juridico, acepta la existencia de un Derecho por encima del Derecho
positivo y sostiene que la ley no es otra cosa que la formulacién verbal de
un Derecho nebuloso que esta por encima de ella (41) y que constituye un

en mi geist des romanicher recht blandi la lanza contra € "culto a la logica que
transforma la ciencia juridica en una especie de matematicad’ y sefialé, dando agunos
gemplos significativos, 1o insana que es esa orientacion. Mi obra El fin del Derecho
tiene por Unica findidad poner de relieve la concepcion préctica del derecho frente a
la juridica formd y la filosofica-aprioristica.

(40) Vid. POPPER, K. R, La légica de la investigacion cientifica, version esp. Edit.
Tecnos, Madrid, 1973.

(41) Concretamente, en su articulo «La ley ante sus intérpretes»> {Estudios..., Cit.,
pag. 93, tomo I11) escribe Don Jerénimo que «En cuanto la norma juridica indeterminada
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ideal a conquistar. Acepta también, junto a la existencia de este derecho,
la necesidad de admitir la evidencia, menos consoladora, de ordenamientos
juridicos solo limitadamente justos, ya que lajusticia, fin Ultimo de todo lo
juridico, sdlo se consigue de manera limitada, mediante sucesivos y progre-
sivos acercamientos, pues las limitaciones humanas imposibilitan llegar a
conclusiones o aserciones que sean validas para todos los tiempos y para
todas las sociedades.

Este relativismo consustancial de lo juridico lo expresa Don Jer6nimo
al decir que «Lo que en la actualidad nos parece derecho justo no solo serd,
a veces, contradictorio con la norma ideal, sino que acaso serd tenido en lo
futuro por solucion injusta» (42), y esto sucede también porque en el
mundo juridico tampoco es posible contrastar la teoria con la realidad. No
es posible la falsacion de una teoria o de una norma, ni tampoco determinar
la bondad o justicia de una solucion por € mero examen de los hechos
empiricos, pues «La verdad juridica no es una adecuacién de la inteligencia
con la realidad social, sino con un ideal ético, que ni siquiera puede reco-
nocerse por las resonancias que provoca en la conciencia humana» (43).

Don Jer6nimo nos muestra agui no solo un objetivismo ontoldgico y un
relativismo ético, sino también una metafisica extremadamente idealista, lo
gue no puede extrafiar demasiado S se tiene en cuenta que los principales
profesores que tuvo en su juventud participaban del pensamiento panidea-
lista del krausismo, y que seguramente de sus enseflanzas procede ese
acercamiento entre la ética'y el Derecho, punto en el que llegd, casi como
habian hecho sus antiguos maestros, a una completa identificacion e incluso
a construir la ética como una especie de derecho ideal inspirador de todo
el derecho positivo (44).

En efecto, ELIAS DIAZ, d estudiar € pensamiento de GINER DE LOS RiOS,
nos dice que para Giner el derecho ocupaba una posicion central dentro de
toda su construccion «intimamente vinculado, cuando no confundido con la

y nebulosa cuga en una forma verbal... se Sente aprisonada en las mallas de la inter-
pretacion como leyenda o expresion gréfica de su pensamiento».

(42) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS métodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 123,
tomo 1I1.

(43) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. #lt. cits, péag. 123.

(44) Larelacion entre e derecho y la ética se ha presentado siempre problemética
en la filosofia juridica. REALE {ob. cit., pag. 46) nos dice, por gemplo, que «existe €
vaor de la conducta, € valor de la accion, dd bien que ha de redlizarse, problema que
congtituye € &mbito de estudio denominado Etica. Es en ese ambito donde fundamen-
talmente se plantea € problema de la experiencia juridica... El Derecho, como experien-
cia humana, se stla en € plano de la éica, refiriéndose a toda la problemética de la
conducta humana subordinada a normas de carécter obligatorio». Otros autores como
DEL VECHIO {Filosofia del Derecho, version esp., Edit. Bosch, 5.2 ed., Barcelona, 1947,
pag. 319) condderan la éica como una ciencia omnicomprensiva que incluye como dos
ramas del mismo tronco & Derecho y la moral.
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€tica» (45) y esta idea gineriana, bien sea directamente por la lectura de sus
obras, o bien a través de las ensefianzas recibidas en las clases de Filosofia
del Derecho de don Leopoldo Alas (46) parece haberse quedado grabada en
la mente de Don Jer6nimo con la fuerza suficiente para que después de
muchos afios volviera a renacer en sus escritos, aunque muchas veces no de
la misma manera que en sus maestros, pues en ocasiones diferencia con
claridad entre los sectores de la moral y € derecho, aunque manteniendo
siempre la idea central de que Unicamente desde postulados éticos, es po-
sible efectuar una critica del Derecho positivo que haga posible su cambio,
transformacion y perfeccion.

En cuanto a la cuestion de como puede llegar a conocerse ese ideal ético
gue ha de inspirar la construccién juridica, Don Jer6nimo nos dice que éste
no puede reconocerse por las resonancias que provoca en la conciencia
humana ni tampoco por la via del sentimiento, pues €l sentimiento de lo
justo no puede determinar la decisién del caso concreto, pero no nos dice
cual sea la via adecuada, lo que deja en pie precisar cudl sea aquélla e
incluso determinar si puede llegar a conocerse realmente ese ideal ético que
inspira el Derecho.

Por via de conjetura y ante el silencio de Don Jerénimo, aunque apo-
yado en la racionalidad |6gica de su mente y e andlisis objetivo a que
somete cada uno de los problemas que examina en sus estudios, no resulta
demasiado aventurado entender que la Unica via apropiada que é aceptaria
para llegar a ese conocimiento seria la razén (47): e razonamiento discur-
sivo y e andisis ldgico.

En cuanto a la segunda cuestién, es decir, la de determinar si es posible
el conocimiento del ideal ético, aungue tampoco se encuentra una contes-
tacién en sus escritos, parece que S su pensamiento es medianamente co-
herente, tiene que admitir esa posibilidad, pues entender que existe una
norma ideal y que esta norma es la que debe inspirar €l verdadero Derecho

(45) DIAZ, E., Ob. cit., p4g. 48. En la misma obra, p&g. 47, afiade que «para Giner
el Derecho no congtituye algo accesorio y marginal, Sno en verdad un instrumento
central, vinculado a la ética, cas identificado con ela, imprescindible para |a redizacion
de los fines esenciales de la vida». Vid. también, sobre este punto, RIVACOBA, M.,
Krausismo y Derecho, Edit. Catelvi, Santa Fe, Argentina, 1963, pag. 58.

(46) LEOPOLDO ALAS en su tesis doctora leida en 1878 y titulada precisamente «El
Derecho y la Moral», sefidd de modo explicito que entre los autores que habian traba-
jado d fondo ético del Derecho (AHRENS, ROEDER, etc.) habia sdo GINER quien lo habia
guiado principamente. La cita procede de ELIAS DIAZ {ob. cit., p4g. 45).

(47) Una solucion como la propuesta resultaria, ademés, coherente con la doctrina
krausista, ya que estos defensores del racionalismo arménico entendian que todas las
facultades del hombre concurren d conocimiento, aunque todas ellas se encuentran bgo
la suprema autoridad de la razon. Vid. GARCIA-SAN MIGUEL, L., «El pensamiento de
Leopoldo Alas "Clarin"», en los apuntes de clase de Clarin recogidos por Jos¢ Maria
Acebal, Biblioteca Académica Asturiana, 1986, pég. 42.
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positivo y sostener ademés que ésta no puede llegar a ser conocida por €l
hombre resultaria contradictorio, pues ¢de qué habria de valer esa norma
ideal s e hombre no pudiera llegar a conocerla? Se estaria hablando de
entelequias indtiles que introducirian un punto de contradiccién, mas que de
explicacién.

El ideal y el idealismo se mantienen y se perciben de una u otra manera
en e pensamiento de Don Jerénimo como una constante que ninguna in-
fluencia puede destruir y asi, cuando en uno de sus trabagjos hace referencia
al resurgimiento del derecho natural en e pensamiento de la época, mas que
explicar la postura doctrinal de una manera objetiva y fria, como ha-
cia habitualmente, se adhiere firmemente a sus postulados y nos dice que
los defensores de esta escuela niegan que € ordenamiento juridico tenga
por base principal la positividad y que, por tanto, «la existencia empirica
gueda bajo la idea del derecho y del ideal juridico. Si coincide con €ellos
la regla promulgada adquiere vigor y efectividad; si no, por muy organizado
gque se halle el grupo social respectivo, no pasa de ser un acuerdo de
bandidos. El Derecho natural puede ser invocado para anular el precepto
escrito y para cumplir nuestro deber hemos de predicar la cruzada del
derecho contra la ley» (48).

IV. JURISPRUDENCIA DE CONCEPTOS

Uno de los métodos juridicos a los que primero presté atencion Don
Jerénimo fue la jurisprudencia de conceptos, a la que dedicd, como ya
hemos dicho, diversos trabagjos. En ellos expone las caracteristicas de esta
direccion metodoldgica, hace ademés una critica, si bien no demasiado
acida, de sus premisas mas importantes y explica sus principios més esen-
ciales. Asi, por gemplo, el presupuesto fundamental de la Escuela, €l con-
cepto, lo define como el contenido reflexivo unido a ciertas palabras que,
aungue agrupan las notas caracteristicas de aquél, no son, por regla general,
completamente precisas, por o que es necesario distinguir en ellas entre un
nicleo y un ambito (49).

El nicleo lo constituye el centro del concepto, aguella parte del mismo
cuyo sentido esta perfectamente determinado y que no admite ambigiieda
des por su misma claridad y precision. Junto a nudcleo, el ambito delimita
el conjunto de todas las entidades que se pueden englobar dentro de un

(48) GONZALEZ MARTINEZ, J, «lLa interpretacion de la ley», Estudios..., cit., pég.
112, tomo II1.

(49) La moderna semantica y la misma Filosofia del Derecho definirian los con-
ceptos de manera ago distinta, aunque, en € fondo, la distincién entre un nucleo centra
y unos contornos de imprecision es todavia véida.
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mismo concepto y es en é donde se produce la mayor ambigiiedad, pues
si bien es cierto que los supuestos mas tipicos incluidos dentro de un
concepto construido no presentan problema para su integracién dentro de é€l,
pues incorporan tipicamente todas las cualidades caracterizadoras del mis-
mo, a medida que vamos aeando del nlcleo central van creciendo las
dificultades y es mayor la ambigliedad, toda vez las notas diferenciadoras
se van haciendo menos precisas y la vaguedad sustituye a la primitiva
precision.

El Derecho, en su construccion y elaboracion, utiliza una pluralidad de
conceptos, unos especificos de la propia ciencia juridica, otros, por el con-
trario, tomados del lengugje comin (50) y, por ende, viciados de mayor
complgiidad y una més evidente equivocidad, 1o que contribuye a aumentar
ese margen de incertidumbre que es caracteristico de todo lo juridico, pues
fuera de aquellos casos, muy raros, en que las normas definen los términos
que utilizan, en la mayor parte de los supuestos utiliza términos del lenguaje
comun y conceptos que no son elaborados exclusivamente para su ciencia,
sino que son tomados de otras ciencias 0 simplemente constituyen términos
acufiados en € lenguagje no cientifico. Esta realidad hace que la tarea del
jurista muchas veces exija, ademas de examinar los supuestos de hecho y
delimitar la norma juridica aplicable, proceder a un andlisis sutil del len-
guaje y a una definicion de los conceptos.

Don Jerénimo, en su andlisis del concepto, expone una ontologia juri-
dica en su articulo dedicado a estudio de la Jurisprudencia de intere-
ses (51), insinuando distinciones que en afos posteriores y por virtud de los
estudios de los fildsofos del derecho habrian de ser mgor precisadas, pero
que aun asi, dentro de sus imperfecciones, son interesantes, pues permiten
profundizar en el pensamiento del autor y ponen de manifiesto la diferencia
existente en él, entre cuestiones ontoldgicas y cuestiones metodol 6gicas.

Distingue asi entre conceptos imperativos y conceptos de interés y afia
de que el Derecho pertenece a mundo de los mandamientos, que las
representaciones del deber delimitan los intereses y que en el dere-
cho encontramos representaciones de normas y conceptos de mando vy
también representaciones de intereses y dada la intima relacién entre los

(50) Don Jerénimo, en su mismo trabgjo sobre «La jurisprudencia de intereses»
(Estudios..., cit., pag. 152, tomo I11), nos dice que € tercer grupo de elementos que
utiliza e derecho «esta constituido por los conceptos cientificos, a los cuaes la inteli-
gencia somete las representaciones de mandatos e intereses para elaborarlas y clasificar-
las. Estos conceptos generales, o mejor ordenadores, surgen de la ley o de construccio-
nes dd lenguge (por gemplo, negocios abstractos, derechos subjetivos) y su nimero
crece con € progreso de la ciencia».

(51) GONZALEZ MARTINEZ, J, «la jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit.,
pags. 148 y sigs., tomo IlI.
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preceptos y los intereses, conceptos dobles de la obligacion, del delito y del
derecho real.

Esta ontologia juridica, aunque no muy perfectamente delimitada y ela-
borada, pues no distingue las distintas entidades juridicas que hoy distingue
la teoria filosdfica del derecho moderno, como son los conceptos y las
proposiciones, ni reconoce suficientemente las que efectta la l6gica dedn-
tica, como son las proposiciones asertivas y las directivas, ni menciona
tampoco, como hace toda la teoria juridica moderna, los operadores juridi-
cos (los functores con capacidad |6gica de crear normas) a los efectos de
distinguir entre lo imperativo y lo asertivo, pues esta distincion no puede
llevarse a las entidades conceptuales, sino que debe referirse sdlo a las
proposiciones; esta ontologia, repetimos, no es especialmente criticable,
pues ni era €l propésito de Don Jerénimo efectuar una construccion com-
pleta de ésta, ni tampoco € pensamiento juridico tedrico de la época habia
llegado todavia a formular con entera precision aquellas distinciones.

Lo que si puede decirse que queda patente de los estudios de Don
Jerénimo en torno a la jurisprudencia conceptual y a los conceptos es la
insuficiencia de éstos para resolver los problemas que la vida diaria plantea
al derecho, pues de los conceptos, cualesquiera que sean las sutilezas juri-
dicas que se manegjen para su construccién a los refinamientos l6gicos que
se utilicen para obtener de ellos consecuencias Utiles, sdlo puede extraerse
aquello que previamente se ha introducido en los mismos, pues si € con-
cepto se obtiene por abstraccion de las notas tipificadoras de las entidades,
es evidente que € concepto no puede tener dentro de si sino aquello que
ha sido previamente abstraido para colocarlo en él. Por eso, si bien aunque
un poco lapidaria, es muy acertada la afirmacion de KeLsen, cuando dice
gue «de la misma manera que un ilusionista extrae de su chistera las
palomas y los congjos que €l mismo ha puesto alli, asi también € jurista
de conceptos extrae de su concepto las conclusiones que é mismo ha puesto
antes (implicitamente) en el concepto. De ahi que los modernistas dijeran
también que la construccion, a semegjanza del mago (esta vez es un autor
modernista quien realiza la comparacion) solo puede engafiar a quienes
tienen fe ciega en ela» (52).

Pero la mayor insuficiencia del método proviene no del método mismo,
sino de sus exageraciones, de que € jurista de los conceptos opera con €ellos
como si constituyeran la quintaesencia de lo juridico y de ellos pudieran
extraerse soluciones para todos los problemas que la vida presenta. El
jurista conceptual utiliza su método juridico de manera distinta a como
actla € jurista practico, pues como sefiala KANTOROWICZ «NO €scogemos una

(52) Ladita procede de HERNANDEZ MARIN, R, Historia de la Filosofia del Derecho
contemporaneo, Edit. Tecnos, 2+ ed., Madrid, 1989, pégs. 106 y sigs.
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construccién con todas sus consecuencias por ser la menos forzada, la mas
l6gica, la mas adecuada, la mas natural, la mejor, sino que a revés, una
construccidn nos parece reunir todas esas cualidades si sus consecuencias
pueden ser deseadas por nosotros, y como prueba... cita el gemplo clasico
de Bartolo, de quien la historia relata que primeramente dictaba la resolu-
cion y después encargaba a su amigo Tigrinio buscar en el corpus inris los
pasges que fundaran la solucion dictada (53).

Don Jerénimo, que era, sin duda, un jurista que nunca perdié e contacto
con la realidad, utilizd lajurisprudencia conceptual en alguno de sus traba-
jos, pero cuando lo hizo no se degjo nunca perder en logicismos excesivos,
sino que usd de ella como instrumento técnico necesario para construir su
obra, pero sin sentirse esclavo servil de sus métodos. Utilizd los conceptos
porque es imposible hacer ciencia sin crear conceptos, sin construir entida-
des abstraidas de la compleja realidad, pero los manejé siempre con cuidado
y reserva, consciente de sus limitaciones, pues €l problema del concepto no
estd, la mayoria de las veces, en su construccion y aceptacion, sino en su
tendencia a independizarlo después de las cosas reales y manejarlo solo
como una categoria logica. El problema del concepto estd en su construc-
cion sine fundamento in re, como dirian los escolasticos, sin apoyo en la
realidad, pues de hacerlo asi lo Ilevaria irremediablemente a un nominalis-
mo inhabilitante, sobre todo si después, y en base a él, se pretendiera
construir toda una serie de pensamientos discursivos sin otro limite que las
leyes de la légica. La construccion, como sefiala LEGAZ LACAMBRA, SOlO es
verdad cuando descubre una realidad de la vida que sin e concepto cons-
truido permaneceria velada u oculta (54).

Despojada de todas sus exageraciones primeras, la construccién de con-
ceptos es una técnica imprescindible para la elaboracién y exposicion del
Derecho, pues los conceptos atribuyen a las entidades reales un nivel de
abstraccion imprescindible para cualquier elaboracion cientifica y asi Don
Jeronimo la utilizé en sus articulos dedicados a estudio de los principios
hipotecarios, pero desde e primero de ellos matiza ya la trascendencia del
concepto de «principio» y pone a lector en guardia sobre los excesos de la
misma técnica que va aplicar, sefialando que «no puede negarse que en la
técnica juridica de estos ultimos cien afios se ha desenvuelto una corriente
metodica que busca en los grupos de preceptos de Derecho privado, sino
normas absolutas o axiomas que dominen la institucion respectiva, por lo
menos orientaciones generales o direcciones fundamentales que, jugando a
modo de principios, informan la disciplina estudiada y sirven para resolver
los problemas concretos. Acaso en esta via sean los primeros y hayan

(53) De nuevo la cita procede de HERNANDEZ MARIN, R., ob. cit., péag. 107.
(54) LEGAZ LACAMBRA, L., Ob. cit, pag. 69.
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incurrido en exageracion, por no decir que han bordeado e ridiculo, los
civilistas alemanes, para los que no existe materia que no pueda ser expues-
ta sin audir a principios, sistemas y teorias 0 sin apelar a construcciones
fundamentales» (55), y en otra de sus obras, ya reiteradamente citada en
este trabgjo (56), aflade para aclarar 1o que entiende por «principio» y su
identificacion con el «concepto» que «ciertos conceptos se denominan
PRINCIPIOS por su notable extension y suelen comprender normas y va-
lores, como los de publicidad, especialidad, prioridad que aseguran el cré-
dito inmobiliario».

Don Jerénimo, no puede negarse, tuvo siempre una inclinacion natural
hacia la jurisprudencia de conceptos por su aficion hacia las matematicas
y los métodos légicos de deduccion, pero siempre supo luchar contra ella
y nunca se dgjo encerrar en los estrechos horizontes que su aplicacién
acritica suponia. Es interesante en este orden de ideas observar como al
estudiar la jurisprudencia de intereses repite en un momento de su trabajo
las palabras que FeLIPE HECK aplicO a IHERING, a que llamé «el Saulo de la
jurisprudencia de conceptos y e Pablo de la de intereses», pues aunque
recoge esta afirmacion, 1o hace de manera muy dubitativa, ya que a refe-
rirse ala conversién de IHERING |a entiende como una conversién en la que
siempre se podia observar una afioranza por la quimera perdida (57), y es
gue quiza estaba pensando que esta misma afioranza, en el fondo, la sentia
€l mismo, pues también @ se dgjé seducir en sus primeros afios por € furor
de la construccién y casi podria decirse que nunca supo desembarazarse
totalmente de ella. Asi, cuando estudia la jurisprudencia de intereses y se
inclina abiertamente por sus presupuestos, su critica a la jurisprudencia
conceptual no es muy despiadada, sino, por el contrario, muy matizada,
permitiéndose tonos irénicos a referirse a los excesos retéricos de algunos
de los criticos, considerando més adecuado aceptar las opiniones moderadas
de BEKKER en su prélogo a segundo volumen de su Sistema de Pandectas
(WEIMAR, 1889), reconociendo que «la vida es algo mas que los conceptos,
indudablemente, y los conceptos son para la vida, pero hay que dar su valor

(55) GONZALEZ MARTINEZ, J, «Principios hipotecarios», Estudios..., cit., pag. 290,
tomo 1.

(56) GONZALEZ MARTINEZ, J, «Jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit., pég.
167, tomo IlI.

(57) Son muy expresivos los dos parrafos que dedica a esta materia en su articulo
«Una nueva manera de enfocar los problemas hipotecarios» {Estudios..., cit. pag. 266,
tomo 1) cuando dice que la conversion de IHERING «lgjos de reflgar € entusiasmo y la
fe dd iluminado por la gracia, dga relampaguear los antiguos amores y aficiones», y
cuando sefida que en las bromas y ridiculizaciones que IHERING dedica a la jurispruden-
cia congructiva en su obra En d paraiso de los conceptos, «d lector adivina, bgo la
irénica exposicion, la amarga memoria del enamorado que ha visto desvanecerse sus
esperanzas».
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a la institucion natural, y si los tribunales los rechazaban era porque, en
confusién de lo fijo con lo mudable, tenian por intransformable el concepto,
que nunca puede asumir otro valor que € de una hipétesis y se atrevian a
contradecir las indespreciables exigencias de la vida», pero «echar fuera de
la jurisprudencia, como algo indtil, los conceptos y su manejo, vale tanto
como arrojar €l nifio con el agua del bafio» (58).

Aceptadas estas premisas, era natural que Don Jerénimo no rechazase
nunca, de una manera absoluta, la jurisprudencia de conceptos, pero era
evidente también que ya en 1930 no podia seguir manteniéndose una pos-
tura conceptual pura, absolutamente superada en sus excesos, igual que
seria ingenuo rechazarla completamente, pues los conceptos son necesarios
en toda investigacion y especialmente en la juridica, toda vez que consti-
tuyen entidades ordenadoras de toda su materia y tienen importancia capital
para su sistematizacién. Se puede criticar su uso excesivo, la servidumbre
a gque sometian el pensamiento en los postulados extremos de la Escuela e
incluso su exceso de logicismo y su tendencia a reducir todo el derecho, a
toda solucién juridica, a una elaboracién conceptual y a una deduccién
l6gica, pero no es posible prescindir de ellos como instrumento ordenador
de la ciencia

V. LA JURISPRUDENCIA DE INTERESES

Conscientes de las limitaciones de la jurisprudencia conceptual, los que
habian sido sus méximos defensores comenzaron a abandonarla al compren-
der la imposibilidad para obtener mediante ella una concepcién til del
Derecho. Don Jer6nimo, abierto siempre a todas las corrientes del pensa-
miento y siempre a dia por sus continuas e incansables lecturas, fue igual-
mente abandonando la jurisprudencia conceptualista (59), que tanto le ha
bia subyugado en sus comienzos, para ir alinedndose en lajurisprudencia de
intereses, y asi estudid profundamente las obras de FELIPE HECK, Yy sobre
ellas escribié, como sefiala piaz pastor (60), «Lo mas bello y profundo

(58) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit., pég.
150, tomo Il11.

(59) Todavia en 1 de mayo de 1942, en su conferencia sobre «El actua Derecho
inmobiliario espafiol» {Estudios..., cit., pag. 222, tomo ), pronunciada en & Seminario
de Derecho Privado Dr. Vaverde de Valadolid, recoge los ataques dirigidos por la
Escuela del Derecho libre contra la dogmética conceptualista: «los juristas saben de todo
y no entienden de nada, viven un mundo dialéctico sin contacto con la redidad, emplean
tablas de logaritmos y tratados de ecuaciones diferenciales cuyo mangjo ignora € pue-
blo».

(60) DIEZ PASTOR, J. L., «Don Jerénimo Gonzéez», Revista de Derecho Privado,
noviembre 1946, pag. 805.
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gue se ha escrito en Espafia y quiza fuera de ella», y este estudio y esta
reflexion hizo que la nueva corriente metodol6gica dejara una muy profun-
da huella y un importante rastro en su pensamiento.

En tres ocasiones estudié y examind Don Jer6nimo la jurisprudencia de
intereses. La primera vez lo hizo en su conferencia, mas tarde publicada
como articulo en la REVISTA CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO, titulada «La
jurisprudencia de intereses» (61). La segunda en su conferencia, también
posteriormente publicada como articulo en la misma rRevisTA, «La Escuela
de Tubinga» (62) y latercera en su articulo «Una nueva manera de enfocar
los problemas hipotecarios» (63). En estos tres estudios se puede seguir no
sblo la exposicion de 1o que era este método epistemoldgico, sino la evo-
lucion del pensamiento de Don Jerénimo sobre él, pues después de iniciar
en € primero de ellos su acercamiento con una especial reverencia 'y ve-
neracion, concluye en e Ultimo con una critica importante a su manera de
actuar y sus presupuestos heuristicos principales y una evidente superacién
de la misma que habria de llevarle hacia las posturas de la jurisprudencia
teleoldgica y valorativa

En efecto, en el primero de los trabajos citados, después de exponer en
qué consistia este nuevo método, se percibe un evidente entusiasmo por la
postura defendida por los profesores de Tubinga, que estimaba mas confor-
me con las exigencias de la tarea juridica que la construccion de conceptos,
y asi nos dice que «El acoplamiento de normas juridicas y necesidades
vitales no es tan dificil, como podria suponerse, aungque no esté libre de
obstaculos; porque nuestras legislaciones, lgjos de ser enigmas u oréculos
de misterioso sentido, nacen y viven en ambientes de publicidad y discu-
si6n», y afiadir luego que «el reconducir e derecho por los canaes de la
vida es tarea que presenta para los estudiantes e investigadores mayores
atractivos que la arida y fria técnica de la jurisprudencia conceptua» (64).

En & segundo de sus trabgjos su inclinacién aparece, sin embargo,
mucho més matizada y contenida, pues si bien sigue afirmando que «La
Escuela de Tubinga tiene e indiscutible mérito de centrar los problemas
capitales de lajurisprudencia sobre dos quicios de extraordinaria solidez: a)
el texto legal que los partidarios del Derecho libre habian arrojado por la
borda en la borrasca que a fines del siglo pasado corria la justicia; b) la

(61) GONZALEZ MARTINEZ, J., «lLa jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit.,
pags. 148 y sigs., tomo IlI.

(62) GONZALEZ MARTINEZ, J, «La Escuela de Tubinga», Estudios..., cit., pags. 160
y sigs., tomo IlI. i

(63) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
carios», Estudios..., cit., pag. 282 y sigs., tomo |I.

(64) GONZALEZ MARTINEZ, J., «la jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit., pég.
159, tomo IlI.
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doctrina del interés protegible entendido no en el sentido del materialismo
histérico, sino como energia latente en las aspiraciones humanas, vulgares
0 nobles, précticas o romanticas» (65), luego tras este parrafo que recogia
los presupuestos més importantes de la Escuela: la superacion de la teoria
del Derecho libre de ERLICH, que dgjaba € Derecho en las manos del Juez,
y la superacion también de la abstraccién y € logicismo de la jurispruden-
cia de conceptos degja abierta una primera y gran duda en torno a postulado
fundamental de la nueva Escuela: «el interés», a decirnos que «sin listas
de intereses, ni jerarquia de valores, ni modulos de reduccién, ni reglas para
medir las variadas dimensiones de los impulsos, deseos 0 anhelos humanos
y la energia de las corrientes sociales, la ponderacion de fuerzas o intereses
es una ilusién més que una realidad asequible en corto plazo», y que «Por
otra parte, la mas ligera reflexién sobre la materia nos hunde en los abismos
donde se forja @ derecho y donde la funcion reguladora del interés parece
anularse», para concluir en el més claro escepticismo, a afadir «Asi pues,
no nos dejemos arrastrar por €l entusiasmo que Heck pone en sus palabras
cuando compara € método en cuestion a sistema de Copérnico, aungque
reconocemos lo que aquél tiene de préactico para € Juez que vacila en la
interpretacion de la ley o en la resolucion de un caso no previsto por €
legislador» (66).

Del entusiasmo se pasa a escepticismo, pues hablar de intereses sin
poder percibir con claridad cuales sean los tutelados por el ordenamiento
en cada caso concreto, es perderse otra vez en e campo de las valoracio-
nes subjetivas, 0 en € de efectuar conjeturas mas 0 menos arriesgadas sobre
los que han ocupado €l primer lugar en la mente del legislador al dictar
la norma.

Esta linea de desencanto todavia creceria un poco més pasados algunos
afos, y asi en 1940, después de haber experimentado la peripecia personal
de su separacion del cargo de Presidente de la Sala Primera del Tribunal
Supremo y sufrido en propia carne la tragedia de la guerra civil y los
primeros y tristes afios de la paz, escribe en un trabgjo dedicado a ensayar
una nueva manera de enfocar los problemas hipotecarios y, por tanto, en un
trabgjo no especiamente llamado a recoger sus reflexiones metodol 6gicas,
«que faltan las catalogaciones de intereses, la manera de calcular sus di-
mensiones e importancia, los modulos de reduccion de unos a otros, las
bases para apreciar sus combinaciones y las normas para regular sus con-
flictos. Ademas, el concepto de interés se generaliza en tal forma que
comprende no solo los econdémicos, cientificos, artisticos y politicos, sino

(65) GONZALEZ MARTINEZ, J.,, «La Escuela de Tubinga», Estudios..., cit., pags. 171,
tomo III.
(66) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. ult. cits.
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los religiosos, morales y... los de la justicia. Y desde el momento en que
para resolver una cuestion litigiosa invoco el interés de lajusticia, me sitto
en el plano de los problemas juridicos y, en cierto modo, vengo obligado
a discutir € tema con los argumentos clasicos 0 a buscar los fundamentos
racionales y éticos como cualquier otro jurista» (67).

Este dltimo parrafo, muy hermoso y también muy profundo, fija una vez
més el pensamiento de su autor en €l fin dltimo del Derecho: lajusticia, y
resalta, ademés, que por encima de todas las posturas metodoldgicas que
quieren construirse, € jurista siempre ha de recurrir a los argumentos cl&
sicos y a buscar los fundamentos de la solucion justa por la via de la razon
y la ética

La decepcion de Don Jerénimo ante la jurisprudencia de intereses con-
tinda creciendo todavia més a medida que va profundizando mas en las
limitaciones que observa en los intereses, e incluso en los fines y, en
definitiva, también en las valoraciones, y nos dice que la ley «no expresa
los fines que persigue y la antigua jurisprudencia reconocia que no de todo
precepto se podia dar la razon... y que tampoco resulta muy precisa la
expresion “interés legal o ratio legis” si se prefiere, porque las leyes nacen
ahora en Parlamentos caldeados por las pasiones mas ciegas, con la coope-
racion de los mas complejos e inconfesables intereses y como resultado de
compensaciones, promesas y anticipos. Si como actos de voluntad, que
atribuimos a legislador personificado, queremos aproximarnos a la técnica
psicologica del humano albedrio y sacar ala luz € “motivo determinante”,
acumulamos las hip6tesis en un ambiente metafisico tan irrespirable como
algjado de lavida real» (68), e incluso afirma que «Si se presta oidos a los
politicos los intereses danzan en la actualidad una infernal zarabanda» (69).

Don Jer6nimo confiesa a continuacion que no quiere hacer politica (e

(67) GONZALEZ MARTINEZ, J,, «Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
carios», Estudios..., cit., pag. 282, vol. 1.

(68) GONZALEZ MARTINEZ, J,, «Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
caios» (Estudios..., cit., pag. 283, tomo |). Estas paabras de-Don Jer6nimo recuerdan
muchisimo ala que & mismo atribuyé a BONNECASSE en su critica a monismo juridico
en su aticulo «El Codigo de Napoledn y € pensamiento juridico francés» (Estudios...,
cit., pég. 15, vol. I11): «a poco que se profundice con la critica moderna en la formacion
de la ley, quedan de relieve sus innumerables defectos. no es la expresion de la voluntad
nacional, Sno un verdadero mito; responde a la maa formada opinién de la mayoria,
o mgor dicho, a la presion de un grupo de gobernantes asediados por egoismos e
intereses; carece de estructura técnica y sufre, desde que esta en proyecto hasta que se
promulga, multiples retoques y enmiendas aprobados por personas que no ssben lo que
votan; se encuentra a veces en oposicion con las tradiciones dd pais, la opinidn puabli-
cay la conciencia de los mismos llamados a redactarlas, es € producto de Parlamen-
hc_)s ;:duya mediocridad asusta, cuando no de cuerpos entregados a despotismo de un

ictador».

(69) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits, pég. 283.
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incluso lo repite dos veces en unas pocas lineas), pero es evidente que esta
haciendo politica, es evidente que esta emitiendo opiniones politicas y
opiniones politicas desengafiadas por las vicisitudes personales que habia
tenido que experimentar. Opiniones politicas motivadas por los abores del
nazismo y la preparacion de la segunda guerra, opiniones politicas nacidas
del hecho de que la politica se habia introducido con tal fuerza en todas las
cosas que era ya imposible emitir ninguna opinién sin que ella estuviera
presente, y asi exclama «jNo voy a hacer political Para mi las legislaciones
de los pueblos son organismos que se ponen encima de la mesa de opera-
ciones... Pero me quedo absorto a tomar nota de las diferencias entre los
intereses que se trata de proteger» (70).

El mundo que habia conocido Don Jerénimo en su juventud y hasta en
su madurez estaba cambiando ahora con una rapidez muy superior a sus
fuerzas para adaptarse a él. Los nuevos tiempos trituraban los principios
hasta entonces tenidos como inconmovibles en la construccion juridica, y
esto le producia una gran inseguridad y temor y asi manifiesta que en los
nuevos tiempos «se rechaza con decision, y casi con horror, el intelectua-
lismo frio, los poderes disolventes, el nihilismo democrético, frutos del
individualismo y liberalismo del Siglo de las Luces, de igua modo que la
teoria de la lucha de clases y demés postulados del marxismo materialista,
para colocar en primera linea los sentimientos de honor, la lealtad, €l
patriotismo y sacrificio, € valor de la raza pura, del alma nacional y de la
sangre no contaminada, el deber de emplear lavida a servicio de la comu-
nidad a que se pertenece (71).

Pese a su formacion humanista y su profunda creencia en los valores
éticos, Don Jer6nimo se veia obligado a admitir los cambios que se estaban
produciendo. El nacionalsocialismo alemén dejaba sus ecos en e pensa-
miento juridico, destruyendo todos los valores creidos hasta entonces. Los
valores individuales de la dignidad humana eran sustituidos por los su-
praindividuales y estatales. Las personas eran relegadas a postura subordi-
nadas en la que lo preferente estaba constituido por lo colectivo y nacional
como entes personificados e independientes de sus componentes y e mundo
gue amanecia no tenia ya nada que ver con el conocido hasta entonces. Ante
estos intereses tan bastardos que habian de producir y justificar todos los
crimenes que hubo de padecer el pueblo alemén y también los demas
pueblos civilizados, Don Jer6nimo se pregunta ¢qué valor tienen, frente a
estos intereses de una raza genéricamente apoyada en el suelo patrio y
desprendida del materialismo econémico, los fines caracteristicos de las
leyes hipotecarias del siglo xix? Para asegurar la propiedad no se necesita-

{70} GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loe. (lt. cits.
(71) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loe. dlt. cits
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ran libros especiales... favorecer la transferencia carecerd de sentido... des-
envolver e crédito territorial serd.. casi un delito... Por tal motivo y sin
hacer politica (segunda vez que lo repite en e mismo articulo) me aventuro
a decir que fundar el derecho puray exclusivamente sobre €l interés, acaso
tenga el peligro de desconocer el interés supremo, que es €l de lajusticia
Lajusticia es un valor que no se puede medir con el metro del interés, un
criterio de ponderacién que no se puede asimilar a una simple balanza de
conveniencias, un ideal que no se alcanza tan solo con reflexiones de orden
practico» (72) (73).

Como puede verse, € pensamiento de Don Jerénimo empezaba a com-
prender que el interés supremo del derecho era un interés que solo por la
via de la valoracién y la reflexion ética podia llegar a alcanzarse, y aun
siendo, como era, un jurista practico por profesion, su idealismo le llevaba
siempre a concluir en la idea de justicia y a rechazar la simple dindmica
de intereses s ésta no iba acompafiada de una finalidad en los mismos y de
una ponderada valoracién de ellos.

VI. JURISPRUDENCIA DE FINES

Por e camino superador del interés Don Jerénimo llega a finy a la
finalidad y asi nos dice que € fin del Derecho es una realidad que no puede
negarse, pues «en los antiguos y modernos expositores de la teoria de la
interpretacidm se encuentran términos como voluntad, mente, intencién y
propésitos de la ley o del legislador que hacen una referencia mas 0 menos
directa al fin perseguido, y aun €l gran publico, e hombre medio de la calle
0 € rincén del hogar, comprenden sin ningun esfuerzo que el derecho se
establece para ago y perciben inmediatamente el lado practico de las ins-
tituciones».

La insuficiencia del interés para explicar los Ultimos fundamentos y las
Ultimas consecuencias del fendmeno juridico, la frustracion que, a menudo,
supone la simple admision de intereses sin proceder a una catalogacion y
a una valoracion, obliga a Don Jer6nimo a abandonar progresivamente su
admiracion por lajurisprudencia de intereses y adentrarse en €l examen de

(72 GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits, pag. 284.

(73) Es facilmente imaginable la crisis espiritua que debié experimentar Don Je-
rénimo con su inclinacién ante todo lo germéanico, a idedismo y alajusticia d escuchar
las palabras que pronuncid Goering € 3 de marzo de 1933 en Frankfurt del Maine:
«Hermanos demanes. ningln escripulo judicial vendra a contener mi acciéon y ninguna
burocracia me paralizara. Hoy no tengo que preocuparme de la justicia mi misién
consiste simplemente en destruir y exterminar», sobre todo habiendo vivido lo suficiente
para comprobar la veracidad de aguellas palabras.
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la finalidad del derecho y de sus normas, llegando a método teleoldgico
caracterizado «por encauzar la investigacion en plano diferente del que
corresponde a la interpretacion positivista, por negar al concepto juridico su
fuerza trascendente y su exactitud matematica y por abrir €l paso a consi-
deraciones intuitivas o emocionales de innegable subjetividad» (74).

Sin embargo, no es todo sencillo y fécil en esta dialéctica de fines y asi
lo reconocia Don Jerénimo a decir que no se podia negar tampoco que esta
investigacion de los fines concentra grandes dificultades, pues «El fin Ul-
timo, Dios, a cua los escolasticos ordenaban toda la existencia (onmia
ordinanda ad Deum), la finalidad divina sobre cuyo conocimiento asentaba
TREDELENBURG € Derecho (der anerkennung des géttlichen Zweckes) son
tareas que sobrepasan los medios de una ciencia practica como la jurispru-
dencia y la catalogacion de los fines secundarios nos envuelve en problemas
metafisicos de enorme complgjidad y trascendencia» (75), y afiadiendo en
otro lugar que «El derecho, norma de conducta como la moral y las cos-
tumbres nace, se desenvuelve y muere para que la humanidad se ponga en
camino de alcanzar ideales, mas 0 menos precisos, objetivos determinados,
aspiraciones gque podemos envolver en la categoria de fines. Tiene, por
tanto, una finalidad. Pero €l estudio del fin dltimo, por giemplo Dios, a cua
va todo ordenado en la filosofia escolastica, se halla muy por encima del
carécter practico de la jurisprudencia, que, como la medicina, no necesita
elevarse a los primeros principios. Por las mismas razones debemos dejar
a un lado € estudio de la finalidad de la vida, de la sociedad o del hombre
ajenos a una carrera no especulativa y desproporcionada al escaso bagaje
filosdfico de los licenciados en Derecho» (76).

Lafinalidad del derecho muestra, pues, siquiera de otra manera, un gran
reto al jurista, pues e examen de la finalidad da paso a consideraciones que
trascienden la misma ciencia del Derecho y hasta la superan, porque en ella
no es posible proponerse e fin Ultimo de todo a la existencia, ya que la
jurisprudencia es una ciencia meramente practica que estd hecha para €
hombre, para desenvolver su actividad en la vida de los hombres y no puede
desconocer esta finalidad préactica de resolver los problemas de la conviven-
cia en una sociedad histérica determinada, por lo que su finalidad debe en-
tenderse como més limitada y modesta, pero también mas dispersa en cuanto
a su ambito y mas puntual en cuanto a su determinacion espacio-temporal.

El derecho consigue sus fines mediante normas y leyes, y por eso para
Don Jeronimo €l derecho es un imperativo, pues «el derecho objetivo,

(74) GONZALEZ MARTINEZ, J, «La Escuda de Tubinga», Estudios..., cit., pag. 163,
. tomo I1I.

(75) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits., pag. 163.

(76) GONZALEZ MARTINEZ, J,, «Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
carios», Estudios..., cit., pag. 271, tomo I.
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ordenamiento social que favorece y tutela el desenvolvimiento de la huma-
nidad en forma progresiva, se presenta como un conjunto de leyes o man-
damientos generales que establecen normas de conducta» (77), pero estas
normas no nacen de la mera voluntad del legislador, sino que «se hallan
subordinados a la representacion mental de sus efectos sobre la vida huma-
na, a su funcién especifica, como la de un 6rgano en la fisiologia del
Derecho. Los preceptos actlan sobre la vida apasionada, movida y exigente,
donde los intereses (cientificos, artisticos, econémicos, religiosos) rifien
encarnizada lucha alrededor de los bienes y de los idedes» (78). Pero aun
en este marco material y formal las normas tienen un fin, pues «él derecho,
norma de conducta como la moral y las costumbres, nace, se desenvuelve
y muere para que la humanidad se ponga en camino de alcanzar ideales,
mas 0 Menos precisos, objetivos determinados, aspiraciones que podemos
envolver en la categoria de fines. Tiene, por tanto, una finalidad» (79), y
esta finalidad hace que el Derecho no sea un mero voluntarismo del legis-
lador, sino una consecuencia de ideales a conseguir en la vida humana
social; lo que sucede es que muchas veces, sin embargo, aun siendo la ley
un juicio hipotético o imperativo dirigido a un destinatario, «no expresa los
fines que persigue, y la antigua jurisprudencia reconocia que no de todo
precepto se podia dar la razén» (80) (81).

En otro de sus trabajos todavia se cuida de expresar de otra manera esta
misma opinidn de que las normas, aun siendo mandatos acompafiados de
una sancion, no expresan siempre finalidad y nos dice que «la norma legal
se nos presenta bgjo la forma de un supuesto, seguido de un mandato y casi
siempre acompafiado de una sancién; pero no enumera las razones multi-
ples, variadas, histéricas y utilitaristas que han movido al legislador, ni
alude siquiera a las poderosas corrientes doctrinales o a los oscuros sen-
timientos y a las intuiciones populares que han motivado la promulga-
cion de la ley», pero de todas maneras afiade «Dejar en cada caso
a juzgador la tarea de examinar s se han cumplido o no las finalida-
des perseguidas por €l texto legal, equivale a privar a éste de su pecu-

(77) GONZALEZ MARTINEZ, J, «& titular», Estudios..., cit., pag. 458, tomo I.

(78) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit., pag.
153, tomo III. i

(79) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Una nueva manera de enfocar los problemas hipote-
carios», Estudios..., cit., pag. 271, tomo |I.

(80) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits., pég. 283.

(81) La concepcion de la norma juridica como un imperativo era 'y es un lugar
comin en e derecho y una cuestion apenas discutida y asi lo recogia en la época de
Don Jeronimo, entre otros, IHERING, diciendo que «toda norma es un imperativo» (El fin
del derecho, Edit. Heliasta, S. R. L., Buenos Aires, sin fecha, pdg. 12) o RADBRUCH: «LOS
preceptos juridicos son imperativos» (Filosofia del Derecho, Edit. Rev. Der. Priv., 4.
ed., p4g. 159).
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liar energia y a transformar el arbitrio judicial en caprichosa arbitra-
riedad» (82).

La concepcion de las normas juridicas como imperativos, sin mayor
profundizacion, o sin mayor estudio, o sin afiadir las matizaciones que €l
mismo Don Jerénimo efectla, nos llevaria a entender que su pensamiento,
a menos en este punto, se acerca a las tesis positivistas, pues es sabido que
una de las caracterizaciones de estas doctrinas (83) es la de concebir «las
leyes como mandatos de seres humanos», pero ciertamente ésta seria una
afirmacién demasiado precipitada, pues el positivismo no se caracteriza
s0lo por esta nota, sino por la conjuncion de, por lo menos, otras cuatro
mas, todas ellas en clara oposicién con €l pensamiento de Don Jer6nimo.

En efecto, contradice el pensamiento de Don Jerénimo la tesis positivis-
ta de que no existe una relacion necesaria entre Derecho y moral o entre
el derecho existente y e derecho tal como debe ser, la de que e andisis
de los conceptos juridicos (o €l estudio de su significado): a) merece lle-
varse a cabo; b) debe distinguirse de la investigacion histérica sobre los
motivos u origen de las leyes, de la investigacion sociologica sobre la
relacion del Derecho con otros fendmenos sociales y de la critica o valo-
racion del Derecho desde e punto de vista moral, los fines sociales, las
funciones, etc.; la de que un ordenamiento juridico es un sistema légico
cerrado, en el que pueden deducirse por medios ldgicos las decisiones
juridicas correctas de normas legales preestablecidas sin referencia a fines
sociales, directrices o pautas morales, y la de que no puede afirmarse o
defenderse jucios morales, aunque esto sea posible en la exposicion de
hechos, mediante argumentos racionales, testimonio o prueba (ética «no
cognoscitiva») (84), pues Don Jer6nimo, a lo largo de la mayoria de sus
escritos (muchos de ellos ya expuestos en este trabajo), contradice expre-
samente |os argumentos positivistas, pues como ya hemos visto que para é
no puede separarse el derecho de la moral, o de los principios de la ética
gue en cada caso deben orientar el derecho que es hacia e derecho que debe
ser; que en la interpretacion de las normas no puede prescindirse nunca de
la finalidad, aunque en ocasiones este fin no resulta facilmente cognoscible,
y en cuanto a ordenamiento juridico porque no lo ve como un sistema
l6gico cerrado a los fines sociales y a las pautas morales.

Y resulta mas evidente todavia esta oposicion entre la postura positivista
y la defendida por Don Jerénimo s la contrastamos con la opinion que

(82) GONZALEZ MARTINEZ, J, «Las conferencias del doctor Ferrara», Estudios..., cit.,
pags. 234 y sig., tomo Ill.

(83) Vid. HART, H. L. A., «El positivismo y la independencia entre € Derecho y
la mora», en R. M. Dworkin (compilacion), Filosofia del Derecho, version esp., Edit.
Fondo de Cultura Econdmica, México, 1980, pag. 37 nota

(84) HART, H. L. A, Ob. y loc. cit.
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sostuvo en uno de los grandes topicos juridicos, que se plantearon con
especial virulencia durante su vida: € relativo a la posibilidad de la exis
tencia de un derecho injusto, pues en esta cuestion Don Jerénimo, aun sin
abordarla muy directamente, pues se trataba mas bien de un problema de
filosofia del derecho muy distanciado de aguellos a los que dedicaba su
actuacion juridica principal no permanecié ajeno a ella y la recogiéo de
manera, siquiera velada, en algunos de sus escritos. Asi en uno de ellos,
después de haber convenido en que nadie vacilaria en negar ilegitimidad a
la esclavitud y en excluirla de lo que para muchos constituiria el derecho
natural, a pesar de que no hace siglos era una institucién universal, se
pregunta es que «¢Acaso en aguellas centurias... no era derecho lo recono-
cido por tal? ¢Es que hay cosas que no pueden ser justas y ordenamientos
gue no pueden ser derecho en ningln tiempo?» (85).

Formulada la pregunta en toda su acritud, Don Jerénimo se inclina a
calificar como derecho solo a aquel que se adecla a las exigencias de
justicia, pues contrapone el «derecho justo» a «la solucion injusta» (86) y
estima como verdad juridica la que se acerca a idea ético (87).

Probablemente estas ideas procedan, una vez més de sus estudios uni-
versitarios, de las clases de Alas y la influencia de Giner de los Rios, pues
del Derecho decia el segundo (88) que «Lo que tiene de Derecho es... lo
que tiene de justo: €l Derecho positivo sera asi auténtico Derecho sélo en
la medida de que seajusto» y en Giner (y lo mismo podria decirse de Don
Jerénimo) permanecia el esquema formal iusnaturalista: solo es real y au-
téntico Derecho el Derecho justo; €l otro sera solo una apariencia de De-
recho. «No hay més derecho», decia también Alas, «que €l Derecho natural,
no hay mas derecho que lo que deba ser; € derecho que no seajusto no es
derecho, el derecho se refiere a la justicia, luego de derecho no serd més
que lo que sea justo» (89) (90).

Este importante problema de lajusticia del derecho que se planted con
fuerza a finales del siglo xix tuvo un revival muy importante pasados
algunos afios, cuando se produjo la irrupcion del régimen nacionalsocialista
en Alemania (91), pues entonces la oposicion a Gobierno y a la ideologia

(85) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. Ult. cits, pég. 122.

(86) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. (lt. cits, pag. 123.

(87) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loe. dlt. cits.

(88) Vid., sobre este punto, DIAZ, E., «La filosofia juridica de los krausistas espa-
floles: Giner y Clarin», en la obra Apuntes de clase de Clarin, Biblioteca Académica
Asturiana, 1986, pag. 55.

(89) Apuntes de clase de Clarin, cit., pag. 111.

(90) Vid., sobre € pensamiento de estos dos autores, RECASENS, L., Panorama del
pensamiento juridico en € siglo XX, Edit. Porrla, 1963, pégs. 14 y 18, tomo |.

(91) RADBRUCH, G., Leyes que no son derecho y derecho por encima de las leyes,
verson esp. en la compilacion de varios trabgjos de distintos juristas efectuada por Edit.
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hitleriana tuvo que buscar apoyos en filosofias juridicas que opusieran a la
injusticia del derecho positivo, la justicia de un Derecho constituido por
normas de ética. Fue un renacimiento que supuso una nueva apelacién a las
doctrinas del Derecho natural y que dieron lugar a posturas como la de
RADBRUCH (92), que en 1946 nos dice «que no se puede definir e Derecho,
incluso el Derecho positivo, si no es diciendo que es un orden establecido
con € sentido de servir a lajusticia» y que aplicando «este patron, hay
partes enteras del Derecho nacionalsocialista que nunca llegaron a tener la
categoria de Derecho vélido», o la de scHmiDT (93), que sostiene que «una
ley que atenta contra los fundamentos de lo justo no es Derecho y carece
de fuerza de obligar».

Para Don Jerénimo la ideologia del nacionalsocialismo supuso la triste
ruptura de un ideal acariciado durante toda su vida: el ideal germanista,
pues los excesos que supuso la instauracion del régimen nazi le hizo some-
ter a revision toda su doctrina juridica, incluso la propiamente hipotecaria
y abandonar un poco a menos su tradicional germanismo, como nos cuenta
NUREZ LAGOS, a decirnos que en los ultimos afios de su vida Don Jerénimo
reconocia haberse pasado un poco en su germanismo (94).

VIL LA JURISPRUDENCIA DE VALORES

Congruente con su idealismo ontolégico y con la necesidad cada vez
patente de someter a un juicio ético € derecho, € pensamiento de Don
Jerénimo se deja deslizar desde la jurisprudencia teleoldgica, superadora del
conceptualismo y de la jurisprudencia de intereses, a la jurisprudencia de
valoraciones tan intimamente relacionada con la primera y asi nos dice que
frente a problemas «que se refieren a la realidad fisica, encadenada por €
principio de la causalidad en cuanto cognoscible, se encuentran los proble-
mas del Derecho, de la finalidad, del felos, de lo que debe ser en contraposi-
cion de lo que es. Aqui no basta con observar |o que pasa en el mundo, sino
que, remontandonos a consideraciones superiores, hemos de enjuiciar a la

Aguilar, Madrid, 1971, bgo € titulo Derecho injusto y derecho nulo, pag. 52, nos dice
que «la posibilidad de que existan leyes que no congtituyan derecho es para nosotros un
principio de certeza incontrovertible», y en la pag. 62, que «una ley que atenta contra
los fundamentos de o justo no es Derecho y carece de fuerza para obligar; no puede
presentarse como un deber obligatorio, sino tan s6lo como una necesidad condicional».

(920 RADBRUCH, G, Ob. cit., pag. 14.

(93) SCHMIDT, E., «La ley y los jueces», en la compilacion cit. en la nota 91,
pég. 60.

(94) NUNEZ LAGOS, R., «Don Jerénimo», Estudios..., cit. p&g. 12, tomo II. La cita
completa dice «Tenga Vd. cuidado, no germanice aln més nuestros estudios hipoteca-
rios. Quiza yo me pase de la raya. No se debe seguir por ahi. Hoy ya estoy de vuelta».



ESTUDIOS 1767

existencia y censurar los acontecimientos lo que en las investigaciones
bioldgicas o fisicas seria una insensatez 0 una bufonada» (95).

Este problema de la valoracion lo vio claramente Don Jerénimo, al
sefidlar que en Derecho no basta con observar o que pasa en e mundo, es
necesario enjuiciar y censurar. El jurista tiene que «indagar en un momento
dado la existencia de normas reguladoras aplicables a las relaciones socia-
les» (96) y, una vez descubiertas, proceder a su valoracion, «no basta
atestiguar que una institucién o una norma se encuentra en varios paises y
durante varios siglos para admitir su justicia» (97), Sino que es preciso
proceder a su valoracién en cada momento y la vara de medir la constituye
el ideal ético.

Para Don Jer6nimo, pues, en € mundo juridico no basta proponerse
fines, es necesario también valorarlos, pues hay que enjuiciar los aconteci-
mientos, censurar 1os hechos seglin los principios éticos admitidos y ordenar
las normas en relacion a los fines que se proponen conseguir. No basta
examinar hechos, o analizarlos sin valoracion como efectlian las ciencias de
la naturaleza, sino que es necesario siempre examinar la finalidad de la
proposicion juridica y proceder a su estimacion. El derecho no es como las
ciencias de la naturaleza, en las que carece de sentido valorar los hechos
que se observan; en e Derecho hay que proceder a su estimcion, pues sus
principios ordenadores lo constituyen la finalidad y la valoracion.

STAMMLER, en este mismo orden de ideas delimitadoras de los principios
ordenadores de las distintas clases de ciencias, habia dicho que «las nocio-
nes que forman parte de nuestra conciencia se pueden ordenar con arreglo
a dos métodos. € de la percepcién y € de la voluntad. El primero recoge
las sensaciones para elaborarlas objetivamente; el segundo supone un obje-
to a cuya consecucion se aspira. Este objeto, hacia € cua se tiende, es
lo que llamamos €l fin» (98), y mas adelante que «la ordenaciéon de
nuestras sensaciones se efectla de un modo causal, aprehendiendo €l pre-
sente por el pasado, o en un sentido teleolégico o fina y entonces el
presente aparece determinado por el porvenir como un medio para acan-
zar algo que se quiere que suceda, un fin. Y no hay un tercer modo de
conocer los objetos: ora los consideramos como efectos de causas anteriores
en € tiempo, ora como medios para la obtencién de un fin situado en €
futuro» (99).

(95) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS métodos juridicos», Estudios.., cit., pag. 122,
tomo |I11.

(96) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loe dlt. cits, pag. 122.

(97) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. lt. cits, pag. 122.

(98) STAMMLER, R., Tratado de Filosofia del Derecho, version esp. Edit. Nacional,
México, 1980, pag. 73.

(99) STAMMLER, R., Ob. cit, pags. 74 y sig.
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Estas mismas ideas las comparte Don Jerénimo, para quien € Derecho
pertenece, sin duda, a reino del querer, a de la teleologia, a mundo del
finalismo, y por ello, una vez que se determinen los fines a conseguir, es
necesario arbitrar los medios para conseguirlos. El medio actlia, entonces,
como causa elegida para un fin también elegido, y sdlo cuando entramos en
esta dindmica de medios y fines es posible entrar también en el de los
juicios de valor, pues en ella es obligado proceder a una estimacién tanto
los fines mismos como los medios establecidos para conseguir aquéllos. El
Derecho esta sujeto a esta dinamica y, por consiguiente, a esta necesidad
continua de valoracion, pues como apunta RECASENS SICHES, «es € reino de
lo social, es decir, de los fines de los diversos hombres puestos en relacion
mutua y reciproca» (100).

Lajurisprudencia de fines tiene siempre una estrecha vinculaciéon con la
valorativa, pues sdlo cuando hay fines propuestos es posible someter a
estimacion dichos fines. Fines y valores sdlo se dan en la vida humana, pues
el hombre es € Unico ser que puede proponerse los primeros y proceder
igualmente a su valoracion, por eso no puede extrafiar que desde la juris-
prudencia de fines se llegue tan facilmente a la valorativa 'y que, en muchos
puntos y en muchas de sus afirmaciones y presupuestos, ambas coincidan
y se entremezclen. Don Jeronimo desde la finalidad se dga envolver en la
valoracion y asi, de la misma manera que LASK, MAYER Y RADBRUCH Y los
demas profesores de la Escuela de Baden, se decanta por la jurisprudencia
valorativa y a sus escritos de su Ultima época y a su pensamiento Ultimo,
pueden aplicarse las mismas palabras que LEGAZ LACAMBRA aplicaba a LASK,
al decir que para éste «<no hay mas derecho que el dado en la realidad
juridica empirica que se desarrolla histéricamente, pero de esta realidad
cabe |la doble consideracion empirica (genético-causal) y filosdfica (esto es,
el Derecho es esclarecido, juzgado, valorado, examinado por la filosofia en
razén de su Ultima legitimacién). Por eso la metodologia del Derecho es
esencialmente «teleolégica»; la jurisprudencia ha llegado a su exactitud
conceptua justamente en los limites del método referente al valor y a
fin (101).

En este punto y en cuanto Don Jer6nimo se adhiere a la valoracion y
a lajurisprudencia valorativa, asume muy claramente una postura que pu-
diera ser calificada, sin ningna reticencia, como iusnaturalista, sobre todo
s se entiende, como hace HERNANDEZ GIL, que uno se mueve muy cerca del
campo de esta ideologia «si se afirma que derecho no es equivalente a ley
y gue no es tampoco puro concepto ni mera forma, sino que encierra un

(100) RECASENS SICHES, L., Ob. cit, pag. 53, tomo I.
(101) LEGAZ LACAMBRA, L., Filosofia del Derecho, Edit. Bosch, 3'- ed., Barcelona,
1972, pag. 160.
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contenido; si se piensa que el derecho tiene un fundamento y que no puede
desconocer las normas morales» (102).

VIIl. LA APLICACION DE LOS METODOS

Don Jer6nimo, en su andlisis de los métodos juridicos, distingue con
claridad entre 1o que es € método de investigacion de lo que son los
procedimientos para la elaboracién, aplicacién y ensefianza del Derecho, y
asi nos dice que:

«Para proceder con todo rigor en la materia convendria distinguir el
método de investigacion y de los procedimientos de eaboracion, aplicacion
y ensefianza del Derecho. Cada uno de estos grandes sectores se halla con-
dicionado por elementos y relaciones singulares cuyo estudio exige instru-
mentos adecuados y normas especificas» (103).

Lo categérico y rotundo de este parrafo y lo no problemético de su
formulacién no impide, sin embargo, formularse algunas preguntas sustan-
ciales y previas: ¢es permisible distinguir entre investigar, elaborar y aplicar
el Derecho para someter una u otra actividad a distintos procedimientos
metodol6gicos? ¢No seria mas adecuado entender que la aplicacion del
Derecho exige la previa investigacion del mismo y que tanto una como otra
deben seguir la misma linea metodol 6gica?

La contestacion a tales preguntas podria ser muy diversa, pero en €l
pensamiento de Don Jerénimo nos encontramos que é parece responder a
las mismas dando las directrices a que debe someterse una y otra actividad
juridica, y asi nos dice que «La investigacién no puede prescindir del
conocimiento cientifico de la naturaleza humana, de la sociedad, del sen-
timiento del Derecho y de los ideales que en un determinado momento
histérico sefialan el punto de la curvajuridica en cuya tangente se halla la
estrella polar de la justicia. Los procedimientos de elaboracion han de
satisfacer las exigencias del derecho positivo que, por hacer uso de la
palabra escrita y bajo la forma tipica y sistematizada de la ley necesita de
los auxilios de la técnica constructiva, de los conceptos, ficciones, presun-
ciones y demés recursos, no por artificiosos indtiles. La aplicacion del
Derecho ha de partir de la valoracion de las fuentes y de su interpretacion,
pero sin olvidar que para la vida moderna, la seguridad, la rapidez y la
imparcialidad del juicio suplen a la justicia y que el derecho cientifico

(102 HERNANDEZ GIL, A, Ob. cit, pag. 67, vol. I.
(103) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS métodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 134,
vol. 1.
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tiende a sobreponerse a justo. Por ultimo, €l método de ensefianza, supe-
ditado a la necesidad de llevar @ animo del alumno, con sistematizacion
rigurosa y con € minimum de vacilaciones, la densa y a veces incierta
materia juridica, ha de sacrificar a plan de exposicion la inconexa objeti-
vidad; a la claridad, la minuciosa exactitud; a la probabilidad de un buen
rendimiento, las atrevidas investigaciones, y a la funcion docente, la origi-
nalidad del profesor» (104).

La primera puntualizacién que sugiere este parrafo es la de que no
distingue, como debiera, entre método de investigacion y procedimientos de
elaboracidn, distincion que apunta a la que se efectlia hoy comlUnmente
entre métodos y técnicas. Si el método puede ser entendido de muchas
maneras segun los distintos niveles de utilizacion, de su conceptuacion més
o menos filosdfica, o de su finaidad més o menos explicativa, s se acepta
de una manera muy genérica y genera como modelo de definicion la
efectuada por crawiTz (105), como «un ensemble concerté d'operations,
mises en oevre pour atteindre un ou plusieurs organisée, en ensemble de
normes permettant de selectionner et coordinneur les techniques», Don
Jer6nimo ni construye ninglin método propio de investigacion ni desarrolla
hasta sus Ultimas consecuencias su propio pensamiento, sino que se limita
a sefidar los presupuestos o la actitud mental que ha de tener €l investigador
juridico, asi como el bagaje cultural con el que ha de iniciar la investiga-
cion. No hay en su pensamiento ningln conjunto de operaciones a realizar
ni de principios que presidan la investigacion, no hay tampoco explicita-
mente ningun conjunto de normas que permitan seleccionar y coordinar las
técnicas. No hay tampoco un plan de trabajo, hay sdlo un conjunto de
principios psicoldgicos y conocimientos necesarios para la investigacion y
hay también un fin implicito de la investigacion: el ideal de la justicia.

Pero toda investigacion comporta no solo la utilizacién de un método de
investigacién, sino que exige también unos procedimientos operativos rigu-
rosos y bien definidos, transmisibles a todos, susceptibles de ser aplicados
de nuevo en las mismas condiciones, adaptados a género del problema y
del fendmeno de que se trate y apropiados para llevar a buen fin la inves-
tigacion emprendida. Hay unas técnicas y éstos son los modos de llegar a
un fin a nivel de los hechos o de etapas précticas. Las técnicas son herra-
mientas puestas a disposicién de la investigacion y organizadas por €l
método con ese fin. Las técnicas son limitadas en ndmero y comunes a la
mayor parte de las ciencias sociales.

Don Jer6nimo no nos indica tampoco cudles deban ser las técnicas

(104) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. ult. cits., pag. 134.
(105) GRAWITZ, M., Méthodes des Sciences Sociales, Edit. Dalloz, 1986, 7.2 ed.,
pég. 361.
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aplicables a la aporia juridica ni cudles las exigencias que deban cumplir
las que se utilicen para llegar a fin, aunque si, esta vez un poco més
explicito, nos dice que debe utilizarse una «técnica constructiva» (106),
pero, claro, cuando se trata de la aplicacion del derecho la «técnica cons-
tructiva» y el logicismo que conlleva se muestra, como € mismo Don
Jerénimo expresa en otros lugares, como completamente insatisfactoria y
debe ser completada con los estudios en torno a los intereses, los fines y
la valoracion.

En cuanto a la aplicacién del derecho, en otro de sus escritos nos dice
gue la decision judicial o € fadlo a emitir por los jueces en €l gercicio de
su potestad jurisdiccional la entiende como «la transformacion de la regla
abstracta en derecho vivo» (107), y para ello, como jurista préactico que fue
siempre y ademas como Magistrado que también fue en & Tribuna Supre-
mo y como consecuencia de todo e conjunto armonico de su pensamiento,
puede decirse que para €él este derecho vivo solo puede ser obtenido, como
expuso afnos después vILLEY, mediante un procedimiento argumentativo, un
procedimiento en que son «escuchados y confrontados dial écticamente una
y otra parte en el proceso y la solucién nace del choque de los pareceres
contradictorios, no del razonamiento solitario de un sabio en su gabine-
te» (108).

Si de estas consideraciones tedricas pasamos a las més practicas de
examinar cudles han sido los métodos realmente aplicados por Don Jeréni-
mo en su actividad juridica, se puede decir que en ella utilizé casi todos los
meétodos que a lo largo de su vida habia estudiado y conocido, lo cual, a
entender de casTAN, es una evidencia de que Don Jerénimo ha tenido una
actitud pluralista en metodologia y ha sido un defensor del «pluralismo y
sincretismo» (109). Esta afirmacién de eclecticismo y sincretismo tan llena
de connotaciones negativas en otros campos, no puede ser entendida en el
de la metodologia como una critica negativa, pues la variedad metodol6gica
es consecuencia del fin perseguido en cada faceta juridica y en cada uno de
sus estudios.

En e mundo del Derecho € método estd muy mediatizado por la fina
lidad perseguida en la investigacion. Asi Don Jer6nimo, cuando pretende

(106) En otro lugar, «La tradicion de fincas y los instrumentos publicos» {Estu-
dios..., cit., pag. 354, tomo 1), nos dice, siguiendo a Notario sefior Foncillas, que «por
técnica hay que entender algo que se encuentra entre lo especulativo y lo practico
—auna labor constructora—».

(107) GONZALEZ MARTINEZ, J., «Jurisprudencia de intereses», Estudios..., cit., pég.
154, tomo I1I.

(108) VILLEY, Filosofia del Derecho, Edit. Dalloz, 5.2 ed., Paris, 1986, pag. 195,
tomo 1.

(109) CASTAN TOBENAS, J. M., «la personaidad, la metodologia y la obra de Don
Jerénimo Gonzdlez», Estudios..., cit., pag. XVII, tomo I.
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dar a conocer, a titulo casi divulgativo e contenido de una ley, utiliza €
método exegético, pues es € que permite oponer méas adecuadamente su
contenido y hacer comentarios sobre ella. Un giemplo lo encontramos en su
obra Arrendamientos urbanos, comentarios al R. D. de 21 de diciembre de
1925, en la que la eleccion metodoldgica estd motivada por € deseo inicial,
que e autor confiesa, de ser un modesto «dar a conocer en un par de
articulos de revista las orientaciones del Real Decreto sobre arrendamientos
urbanos» (110). Lo que sucedid es que después «el aflujo de materiales y
el correr de la pluma» hizo que los articulos se convirtieran en libro, e
iniciado como un comentario conservé su forma primitiva, su método y
finalidad inicial (111). También utiliza este método en € estudio titulado
Proyecto de una ley internacional sobre la compraventa (112) y en su
exposicion de la Ordenanza hipotecaria alemana de 1936 (113).

La jurisprudencia de conceptos y su metodologia se vislumbra en sus
estudios en torno a los principios hipotecarios y esta misma tendencia
constructiva la utiliza también en la Gltima de sus conferencias «La tradi-
cién de fincas en los instrumentos publicos» (114). Pero e conceptualismo
de Don Jerénimo, como ya hemos dicho, fue siempre un conceptualismo
limitado y asi, como sefidla CASTAN (115), «Se muestra casi siempre unido,
en armonico consorcio, con los métodos histéricos y teleoldgicos. La tonica
realista de su mentalidad le algjaba de las especulaciones puramente abs-
tractas o filos6ficas. Su espiritu analitico y critico no se avenia bien con las
tareas puramente ordenadoras».

La aspiracién sistemética la manifiesta en su obra Estudios de Derecho
hipotecario, un frustrado intento de escribir un tratado completo de este

(1100 GONZALEZ MARTINEZ, J., Arrendamientos urbanos. Comentario al R. D. de 21
de diciembre de 1925, Publicaciones Juridicas, S. A., Madrid, 1926, pagina de presen-
tacion.

(111) La exégesis, por otra parte, ha sido siempre un procedimiento muy comun-
mente utilizado en la exposicion de materia hipotecaria. Buenos egjemplos lo constituyen
las obras de MORRELL Y TERRY, J, Comentarios a la legislacion hipotecaria, y la de
CAMY FERNANDEZ CARNETE, B., de igual titulo.

(112) El mismo Don Jerénimo (Estudios..., cit. pag. 18, tomo IlI) lo explica &
decirnos que «como nosotros estimamos el proyecto de sumo interés y calculamos que
tiene grandes probabilidades de transformarse en ley internacional, vamos a intentar una
traduccion lo més exacta posible del texto francés y a hacernos cargo de las observa-
ciones por & Comité formuladas para que a su vez nuestros lectores, percatados de la
trascendental importancia del asunto, le dediquen la atencion y actividad de propaganda
y reflexion que merece».

(113) GONZALEZ MARTINEZ, J., «lLa ordenanza hipotecaria alemana de 1936», Estu-
dios..., cit., pag. 124, tomo I.

(114) La construccion de un concepto con una finalidad teleolégica y no meramen-
te logica es muy manifiesta en su conferencia «Cosas fungibles», Estudios..., cit.,pags.
178 y sigs., tomo IllI.

(115) CASTAN TOBENAS, J. M.% Ob. cit, pag. XVIII.
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Derecho y del que sblo llegé a ser publicado un primer volumen de no
demasiada calidad ni perfeccion en el que se limité casi Unicamente a
estudiar los sistemas hipotecarios.

El método histérico comparativo se gjercita en el estudio sobre formas
y ritos matrimoniales, pero aungue éste sea, probablemente, el mejor gem-
plo, se muestra también en todos sus trabajos, pues en todos hay mucho
estudio histérico y mucha comparacion entre distintos sistemas juridicos,
como se comprueba, respecto a la historia, en sus articulos sobre la teoria
del titulo y el modo, y en cuanto a la comparacién en su estudio sobre la
hipoteca de seguridad o sobre el derecho de superficie, trabgjos en los que
informa exhaustivamente sobre la doctrina germénica de la época (116).

Los métodos socioldgicos o econdmico-sociales los utiliza en Una nue-
va manera de enfocar los problemas hipotecarios y en Politica inmobilia-
riaz el sistema hipotecario danés (117).

En su estudio sobre «La propiedad sobre pisos y habitaciones» aplica un
poco todos los métodos juridicos: el histérico, al hacer un profundo estudio
de los precedentes romanos y germanicos; la comparacién, a estudiar las
legislaciones alemana, suiza, francesa, italiana y belga; €l socioldgico, a
afirmar que el problema del valor del principio de accesién no puede resol-
verse con meras invocaciones a la légica juridica, sino con un profundo
estudio histérico de los diversos momentos de la cultura de un pueblo y que
«El criterio fundado en la relacion de dependencia entre los materiales de
construccion y el solar mismo nada significa ante la valoracion de las
distintas influencias estéticas, morales, pecuniarias que alteran el aprecio y
ponderacién del edificio y del predio, segiin el instante de la evolucion que
va desde la vida némada a la sedentaria, desde las cabaiias de madera y

(116) La comparacion ha sdo sempre una tentacion en que han caido unay otra
vez los hipotecaristas hasta € punto de que autores como DIEZ PICAZO, L. («El Registro
de la Propiedad en la Comunidad Europea y su comparacion con la legidacion espafio-
la», conferencia Colegio Registradores de la Propiedad, recogida en € libro Curso de
Conferencias sobre Derecho Comunitario europeo, Edit. Colegio Registradores de la
Propiedad, Madrid, 1975, pag. 84) nos dice que «S pecamos de ago en Derecho, y en
Derecho hipotecario especidmente, es quiza de un exceso de comparacion». Pau, A.
(«La comparacion en Derecho registral», Estudios juridicos en homenaje a Tirso Carre-
tero, Edit. Colegio Registradores de la Propiedad, Madrid, 1985, pag. 1033) afiade que
en «pocas disciplinas juridicas se han suscitado en su elaboracion un estudio tan intenso
del derecho extranjero —y con dlo indirectamente del derecho comparado— como €
Derecho registral» y €llo quiza porque, como & mismo Don Jerénimo habia expresado
(«Fuentes del Derecho hipotecario espafiol», Estudios..., cit., vol. I, pag. 200), los
legidadores no han podido inspirarse en «la opinién publica, sentimiento general o voz
del pueblo», o porque, como dijo GALLEGO, G. («ldeologiay progresismo en la legida
cion hipotecaria del siglo xix», en RCDI, nim. 574, 1986, pag. 621), € sistema hipo-
tecario espafiol fue € resultado de un proceso de «inculturacion».

(117) Revista de Estudios Politicos, afio 1941, pags. 461 y sigs.
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barro de la antigua colonizacion latina hasta la ciudad marmérea de Augus-
to..» (118), asi como en su intento dejustificar la construccion juridica que
el mismo efectta en las necesidades de dar vivienda a los obreros y con-
tribuir a llenar las necesidades de vivienda en las grandes ciudades (119);
el de la construccién conceptual al elaborar una teoria sobre ese tipo de
propiedad y afirmar que «la propiedad de casas por.pisos y habitaciones es
uno de los casos de copropiedad de edificios con distribucion dominical de
elementos y aprovechamiento organico de servicios» (120), dedicando sus
Ultimas paginas a precisar todo el concepto, delimitando los derechos y las
obligaciones nacidas de la institucion y determinando los requisitos para su
inscripcion en el Registro de la Propiedad. Sin embargo, siempre consciente
de evitar los peligros de todo exceso en la construccion y temeroso de
perder contacto con la realidad concluye su obra solicitando humildemente
a los lectores que «le comuniquen las costumbres regionales y los usos de
la localidad que contradigan o complementen la doctrina en términos dignos
de atencion» (121).

En «La casa comercial», escrito en el afio 1936, inicia su estudio con
una exposicion del método de la construccion juridica y sus dificultades
para seguir con unas referencias a los intereses y fines y concluir con una
exposicion (casi una exégesis) de la Ley francesa de 17 de marzo de
1909 (122), absteniéndose de criticas y exponiendo también, una a una
sucintamente, las posturas doctrinales que se defendian en torno a ella

El método critico lo utiliza en su trabgjo «La copropiedad pro diviso»,
en €l que hace no sblo un andlisis de la institucion, sino también una
adecuada critica de la misma (123).

Es evidente, pues, que Don Jerénimo ha tenido un pensamiento meto-
dolégico plural, y que en la aplicacion préactica ha seguido casi todos los
métodos que estudio, pero esto no debe ser criticable, pues hoy no existe
ningln método que se imponga absolutamente frente a los demés, y casi
todos los autores rechazan el monismo metodoldgico, como puede verse,
entre otros, en autores como LARENZ (124) o DE LOS MOzOS (125).

(118) GONZALEZ MARTINEZ, J., «lLa propiedad sobre pisos y habitaciones», Estu-
dios..., cit., pags. 307 y sig.

(1199 GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. dlt. cit., pag. 323.

(1200 GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. dlt. cits, péag. 321.

(121) GONZALEZ MARTINEZ, J, Ob. y loc. Ult. cits, pag. 352, nota

(122) GONZALEZ MARTINEZ, J, «La casa comercia», Estudios..., cit. pags. 288 y
sigs., tomo I1l. i

(123) GONZALEZ MARTINEZ, J, Estudios..., cit., pags. 353 y sigs., tomo Il1.

(124) Vid. de entre sus obras, sobre todo, Metodologia de la Ciencia del Derecho,
trad. esp., Ariel, Barcelona, 1966.

(125) DE LOS MOZQOS, J. L., Metodologia y Ciencia del Derecho privado moderno,
EDERSA, Madrid, 1977, pags. 6 y 7, por gemplo, manifiesta que hoy ha sido abando-
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IX. CONCLUSION

A lo largo de las lineas anteriores nos hemos propuesto e modesto
objetivo de efectuar una exposicion e interpretacion, probablemente muy
personal, del pensamiento juridico de Don Jerénimo, y de todo lo expuesto
me parece que puede sacarse como conclusion que su pensamiento se ex-
tendié con gran amplitud por todos los temas juridicos importantes que se
desarrollaron durante su vida, superando su fécil encasillamiento como un
especialista en Derecho Hipotecario, pues si bien esta rama del Derecho
constituyd una de sus dedicaciones principales no le impidié superar sus
estrechos limites y examinar problemas més sustanciales del Derecho.

En su figura destaca una gran riqueza de ideas, una continua superacion
de posturas y una continua evolucion conceptual lo que acerca su figura a
la de otro jurista, por quien sintié una gran admiracion y con € que tuvo
una singular semejanza tanto vital como intelectual. Me estoy refiriendo a
RUDOLF VON IHERING, en €l que seguramente se inspiré muchas veces, a que
Citd repetidamente en sus escritos y del que repitio muchas ideas (126). En
efecto, los dos tuvieron una primera inclinacién hacia la jurisprudencia de
conceptos, los dos pasaron por la jurisprudencia de intereses y los dos
llegaron a la jurisprudencia de fines y la valoracion, y ademas en los dos
también las ideas en torno a derecho y el método son tan numerosas, y a
veces también tan dispersas, que resulta muy dificil encontrar una absoluta
coherencia entre todas ellas, coherencia que ni siquiera se encuentra en un
examen sucesivo de las mismas en el orden temporal, pues en distintos
escritos de épocas coetdneas se encuentran afirmaciones que, en parte,
podrian justificar teorias distintas si se contemplasen aisladamente.

Pero junto a esta realidad innegable hay que decir también que, por una

nado «d monismo metodoldgico» y que aunque € llamado «sincretismo metodol 6gico»
fue tildado como una muestra de superficididad y eclecticismo, esta postura debe ser
superada, pues «el derecho debe aspirar, como cada ciencia, a construir su propio
metodo, aunque sea preciso haturalmente tener en cuenta, ademas, aquellas conexiones
interdisciplinarias propias del campo juridico y dependientes de las relaciones entre
Derecho y otras ciencias sociales y an olvidar que, actuamente, ya no tenemos como
en 'gtras épocas una filosofia eminente que pueda venir en auxilio de la metodologia
juridica».

(126) La misma vida de Don Jerénimo tiene unos evidentes puntos de conexion
con la de RUDOLF VON IHERING. Ambos eran poseedores de gran cultura, ambos gozaron
de especia predileccion por la mlsica, ambos se sintieron atraidos por la exactitud
matemética y € logicismo de la jurisprudencia conceptual, ambos pasaron por la juris-
prudencia de intereses y ambos también apuntaron en sus Ultimos afios hacia la juris-
prudencia teleoldgica. Ademas, los dos fueron fundadores y directores de dos importan-
tes revistas juridicas: los Anuarios Ihering y laREVISTA CRITICA DE DERECHO INMOBILIARIO,
gue aungue Se ocupaban principalmente de temas puntuales, no desconocieron tampoco
los metodol dgicos.
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parte, cualquiera que sea €l factor de dispersion espiritual que pueda encon-
trarse en sus escritos, en Don Jerénimo hay siempre una idea recurrente y
esta idea es la idea de justicia como ideal a conseguir por el derecho, pues
aunque a lo largo de los afios es evidente su cambio en cuanto a preferen-
cias metodoldgicas, e incluso a modelo de sistema juridico, su fe en la
justicia como finalidad suprema del Derecho permanece siempre como una
constante de todo su pensamiento; y que, por otra, la metodologia tuvo en
SUS escritos una gran importancia y seguramente por sus reflexiones meto-
dologicas fue superando la jurisprudencia conceptual y la de intereses y
lleg6 a reino de la findlidad y la valoracién, pues estas Ultimas alean el
derecho del excesivo formalismo y la abstraccion l6gica para llevarlo a
reino del deber ser en e que primalo que se desea obtener y la oportunidad
de obtenerlo y permiten entrar en la valoracién de los medios creados para
su consecucién, asi como de los mismos fines propuestos.

Ahora bien la finalidad, aun cuando permite superar las construcciones
conceptuales y de intereses, conlleva también un evidente relativismo, pues
las conclusiones que se obtengan en vista a €ella estardn siempre determi-
nadas, en cierta manera, por los mismos fines propuestos, ya que su perti-
nencia determinara su oportunidad y la oportunidad como habia dicho ya
IHERING (127), «siempre es relativa...», pues «El médico no se contradice
cuando segin el distinto estado del paciente ordena hoy lo que prohibia
ayer. El legislador tampoco se contradice: las condiciones de vida varian
para la sociedad, lo mismo que difieren para el individuo; lo superfluo de
uno se convierte en lo necesario del otro; lo que a uno aprovecha perjudica
al otro».

Don Jerénimo, espectador, a veces sorprendido y a veces también ape-
sadumbrado, de los grandes cambios sociales y politicos de las grandes
conmociones intelectuales, de las continuas superaciones de posturas inte-
lectuales que se sucedieron a lo largo de su vida, aun deseando por incli-
naciéon natural lo estable, lo absoluto y lo permanente, se vio obligado a
doblegar su radical idealismo y aceptar a un cierto relativismo, aceptar un
derecho concreto e histérico tanto en su formulacion positiva como en su
ideal y su finalidad inmediata, ya que lo cambiante de la realidad y la
misma limitacién humana para comprenderla siempre y en todo momento
en su integridad hace necesario renunciar a encontrar criterios de justicia
gue tengan un valor universal e inmutable y obliga a contentarse, como mal
menor, con aquellos otros que, basados en la racionalidad del hombre,
tengan valor para un tiempo histérico determinado.

El relativismo implica reconocer que es imposible encontrar un valor de

(127) IHERING, R,, El fin del derecho, Edit. Heliasta, S. R. L., Buenos Aires, Argen-
tina, sin fecha, pag. 214.
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justicia inmutable y universal, pero no que sea imposible encontrarlo para
un tiempo histérico determinado para € tiempo histérico en el que cada
hombre vive y que es posible también ir perfeccionando la sociedad me-
diante sucesivos acercamientos al ideal descubierto, pues de la misma
manera gque evolucionan hacia su perfeccion las ideas cientificas a medida
gue € conocimiento se perfecciona, de igual manera el derecho y sujusticia
han de ir evolucionando a medida que las ideas morales y las percepciones
éticas del hombre se hacen mas perfectas.

Este relativismo no significa ningin escepticismo radical, pues Don
Jerénimo fue siempre, como hemos expresado, un creyente fiel en lajusticia
y en la necesidad de que el derecho se orientase en su continua blsqueda,
sino que significa solamente admitir que e hombre vive un momento his-
tdrico concreto y esté determinado por unos parametros espacio-temporales
muy definidos y que lo importante es encontrar la idea de justicia que se
adecUe a ellos. Conocer cud haya de ser lajusticia dentro de esos parame-
tros es poner los pies sobre el suelo y buscar el ideal en larealidad histérica,
unico soporte verdadero de la existencia humana.

En este sentido relativista afirmaba kKeLsen (128) que «S6lo puedo estar
de acuerdo en que existe unajusticia relativa y Unicamente puedo afirmar
lo que es lajusticia para mi» y aungue esta afirmacién quiza excederia €l
moderado relativismo de Don Jerénimo, pues éste o admitia sélo como un
mal menor ante la imposibilidad de encontrar una justicia absoluta me
parece que de todo e conjunto de su pensamiento en torno a derecho
natural ya expuesto, asi como las reticencias mostradas ante las nuevas
tendencias del derecho que se estaba construyendo a amparo del nacional-
socialismo aleman, permiten pensar que no descartaria absolutamente la
afirmacion  kelseniana.

La oportunidad y la relatividad del derecho nacidas de su orientacion en
la consecucion de fines, evidentes ya en el tiempo en que fueron formula
dos, lo son hoy mucho mas, pues hoy vivimos en una sociedad plural donde
han de admitirse distintos planteamientos morales, distintas alternativas
€ticas y, por ende, distintas valoraciones, de manera que aguello que se
puede considerar fendmeno mora e ideal ético toma formas diversas y
adopta soluciones distintas. El mundo cambia y es contradictorio, las socie-
dades modernas no son monoaliticas, sino que en ellas conviven ideales no
fécilmente compatibles. Los planteamientos éticos son plurales y no es
sencillo determinar agquellos que tienen predominancia en cada momento ni
cudles han de ser estimados como de mayor valor moral. Hay una continua
lucha y mutacion de ideales y el derecho en todo momento trata de adaptar

(128) KELSEN, H., ¢(Qué es lajusticia?, version esp., Edit. Ariel, Barcelona, 1982,
pag. 12.
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sus ordenamientos juridicos a ellos para dar respuesta a las exigencias de
la sociedad, lo cual ni resulta facil ni resulta satisfactorio en muchos casos,
sobre todo s se tiene en cuenta el hecho de que la existencia de un continuo
cambio y una continua lucha no puede llevarnos a afirmar (como tal vez
hubiera sido € ideal iusnaturalista) de que este proceso historico implica
una dinamica evolutiva que entrafia una mas perfecta comprension del ideal
€tico y una propension hacia su universalidad, sino que, por € contrario, la
realidad nos muestra que esto no sucede asi, sino mas bien que existen
épocas histéricas de mayor lucidez éticay mayor cumplimiento de exigen-
cias ideales, sucedidas por otras de mayor oscurantismo moral y que cada
hombre ha de hacer las valoraciones que correspondan segiin sus propios
principios éticos y la época histérica que le ha tocado vivir.

Sin embargo, cualquiera que sea la consecuencia Ultima de este relati-
vismo historicista de los valores éticos, hay que decir que en el pensamiento
de Don Jer6nimo en torno a Derecho y su fin Gltimo siempre esta presente
la justicia, pues como el mismo dice «la investigacién juridica no puede
prescindir del conocimiento cientifico de la naturaleza humana, de la socie-
dad, del sentimiento del derecho y de los ideales que en un determinado
momento histérico sefialan el punto de la curva juridica en cuya tangente
se halla la estrella polar de la justicia» (129).

PLACIDO PRADA ALVAREZ BUYLLA
Regigrador de la Propiedad

(129) GONZALEZ MARTINEZ, J, «LOS méodos juridicos», Estudios..., cit., pag. 134,
tomo 111.





