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1. INTRODUCCION

Para una mejor comprension del fendmeno sucesorio en €l Derecho inglés
hay que partir de dos circunstancias basicas. En primer lugar la diferencia
historica entre €l tratamiento sucesorio de los bienes inmuebles y de los bie-
nes muebles. Y a desde la invasion de los normandos, como sefidla Sainz-
LOPEZ NEGRETE (1), la separacion entre los Tribunales de la Iglesiay los del
Estado hace que cada uno de ellos defina su propia competencia. Los Tribu-
nales de la Iglesia comenzaron a ser competentes, en exclusiva, de cuanto se
relacionara con la sucesion de los bienes muebles. La sucesion de los inmue-
bles era de la competencia exclusiva de los Tribunales reales. Esta diferencia-
cién entre bienes muebles e inmuebles perdura en el Derecho inglés hasta
1926, existiendo dos sistemas de sucesion intestada seglin se tratara de bienes

(1) Sainz-Lopez NEGRETE, MANUEL, «El Derecho de sucesiones inglés. Conflicto entre
la Ley espafola y la inglesa», en RIN, 1994.
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muebles o inmuebles (2). Asi los bienes inmuebles eran transmitidos directa-
mente a los herederos abintestato y los bienes muebles se entregaban a los
representantes personales de la herencia para los parientes'méas proximos. La
legislacion aprobada después de 1925 unifico en un Unico sistema la sucesion,
con independencia de que se tratara de bienes muebles o inmuebles, derogan-
do del mismo modo vigjas reglas hereditarias como la figura de los herederos
legitimos.

De otro lado, la sucesion no se entiende en Derecho inglés como la con-
tinuacion de la personalidad del causante en los herederos, sino que se pro-
duce una ruptura a través del procedimiento de liquidacion de la herencia.

Los mecanismos juridicos que hacen viable la transmisién a herederos y
legatarios del caudal relicto dejado por € causante, sefiala BAz 1zQUIERDO (3),
constituyen una pieza del Derecho inglés cuyo estudio viene a completar una
visién de conjunto del sistema de transmision de los derechos patrimoniales.
Dentro de las legislaciones modernas se registran, en este punto, dos principa
les sistemas: uno, €l de aquellas legislaciones, como la generalidad de las lati-
nas y germanicas, que atribuyen a la gjecucién testamentaria una funcién se-
cundariay esencialmente subordinada a la voluntad del testador; otro, €l de las
legislaciones anglosajonas que hacen de esta institucion un engranaje capital en
el mecanismo sucesorio, pues no admiten que el sucesor o sucesores puedan
nunca liquidar la herencia, y encomiendan esta misién a un ejecutor o adminis-
trador nombrado por € testador o, en su defecto, por los Tribunales. En € pri-
mero de los referidos sistemas, |a g ecucidn testamentaria es, pues, unainstitu-
cién voluntariay de Derecho privado; en el segundo, constituye unainstitucion
necesariay de Derecho publico. En este sentido, los interesados en la herencia
son més beneficiarios que herederos, ya que se ha producido, previamentey a
cargo de los representantes o liquidadores de la herencia, una depuracion de las
deudas y gastos de la misma, recibiendo aquellos, por regla genera, el rema-
nente neto del caudal relicto. Dice sfepDING (4) que la distincidn entre la exis-
tencia legal y la existencia fisica, base de la teoria romana de la sucesion uni-
versal, no parece que haya encontrado soporte legal en €l Derecho inglés, a
pesar de que existen algunas disposiciones legales y decisiones judiciales que
parecen prestar apoyo aestaidea (5). Sin embargo, a juicio de esta autora, seria
precisa una completa reforma, sobre todo en el estatuto legal de los represen-

(2) Esta diferenciacion perdura en € Derecho internaciona privado inglés en € que
sus normas de conflicto distinguen todavia entre la ley aplicable a la sucesion de los
bienes inmuebles y a la de los muebles.

(3) BAZ IZQUIERDO, FERNANDO, Derecho inmobiliario e hipotecario inglés, Madrid,
1980, pag. 488.

(4) SPEDDING, LINDA S., Succession: The Law of Wills and Estates, Londres, 1997,

ég. 3.
(5 Wankford v Wankford (1704).
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tantes personales de la herencia, para que pudiera ser admitida la posibilidad de
tratar a la herencia como un patrimonio auténomo.

Pero no es Unicamente la sucesion € Gnico mecanismo que pueda generar
atribuciones patrimoniales que tengan su origen en la muerte de una persona.
Junto a la sucesion existen otras situaciones juridicas que atribuyen a una
determinada persona un derecho por causa de la muerte de otra sin que estén
incluidas dentro de la regulaciéon de la sucesion mortis causa y que incluso
se aplican con preferencia a ésta. Entre ellas destaca la [lamadajoint tenancy
0 comunidad en mano comun. Este tipo de comunidad se produce cuando se
adquiere un bien inmueble, mortis causa o intervivos, pero sin atribucion de
cuotas o partes entre los comuneros. WILLIAMS (6) apunta que en estos casos
cada comunero tiene vocacion a la titularidad del todo del bien poseido en
comun. La consecuencia de esta estructuracion es que en caso de fallecimien-
to de uno de los comuneros su parte acrece autométicamente a los demés.
Como dice BAZ 1ZQUIERDO (7) €l proceso de acrecimiento continla hasta que
solo queda un titular que se transforma en duefio exclusivo. Este derecho de
acrecimiento es preferente a cualquier derecho sucesorio, testado o intestado,
de los herederos del cotitular premuerto.

Dentro del mecanismo de la sucesién, las reglas que rigen la sucesién
intestada tienen el carécter de sustitutivas o presuntivas de la voluntad del
causante. Las reglas que rigen la sucesion intestada estén estructuradas para
dar a la familia ddl fallecido algo parecido a lo que aquél, segin la mens
legislatoris, les hubiera degjado de haber querido o podido haber otorgado
testamento. El contenido de voluntad presunta establecida por €l legislador
gue tienen estos preceptos, hace que no sea sino un reflgjo de la situacion
social del viudo o la viuda en un momento determinado. Dice SAWYER (8)
que la historia de las normas que regulan la sucesion intestada muestra las
diferencias historicas entre la titularidad de la propiedad, diferencias resultan-
tes de la distinta situacion legal y social del marido y de la mujer casada.

Por otra parte, la sucesion intestada tiene un carécter residual dentro del
Derecho de sucesiones. No son pocos los autores que desaconsgjan correr €
albur que supone e morir intestado enumerando a estos propésitos las desfavo-
rables consecuencias de tipojuridico y fiscal que supone este tipo de sucesion.
Esto se debe, seguramente, alainfluencia que e principio de la absoluta liber-
tad de testar tiene en €l derecho de sucesiones inglés y que hace penosalalabor
del legislador al intentar presumir cudl seria la voluntad testamentaria del ciu-
dadano medio.

(6) WILLIAMS, IRIS, Essential Land Law, Londres 1994, pag. 23.

(7) BAZ IZQUIERDO, FERNANDO, Derecho inmohiliario e hipotecario inglés, Madrid,
1980, pag. 278.

(8) SAWYER, CAROLINE, Principies of Succession, Londres, 1998, pag. 173.
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2. LA APERTURA DE LA SUCESION INTESTADA
2.1. CAUSAS

Sefiala MELLows (9) que las reglas que rigen la sucesion intestada han sido
establecidas para reflgjar las intenciones del testador corriente y de hecho
estan basadas en € andlisis de un gran nimero de testamentos. Se suelen
producir tres supuestos: que € causante deje esposa, pero no hijos ni parientes
cercanos, en cuyo caso € coényuge lo recibe todo; que degje conyuge e hijos,
en cuyo caso la herencia se distribuye entre ellos, o que queden Unicamente
parientes cercanos, los cuales, entonces, recibiran toda la herencia.

La sucesion intestada se produce cuando una persona no dispone de todos
0 parte de sus bienes por testamento, bien porque no lo ha otorgado o bien
porque & gue ha hecho ha devenido nulo en todo o en parte.

Los autores (10) suelen recoger de forma casuistica las razones o causas
por las que se abre la sucesién intestada:

— La fata de capacidad originaria o sobrevenida del causante que le
impide otorgar un testamento valido.

— La propia intencion del causante contraria a otorgar testamento por
considerarlo demasiado caro o problemético (11). En este sentido,
sfidan BRAMLEY Y RIDETT (12) que dos de cada tres personas que
fallecen en Inglaterra’y Gales lo hacen sin haber otorgado testamento.

— Laineficacia sobrevenida o la revocacion del testamento, bien inten-
cionadamente, bien mediante la realizacion de actos que suponen su
revocacion, como la celebracién de un posterior matrimonio por €l
testador.

La sucesion intestada presupone que se ha producido € fallecimiento del
causante sin que éste haya previsto la sucesion de sus bienes para después de
su muerte. La regulacion que la ley establece va a perseguir dos propositos:
en primer lugar, contempla la adopcion de las medidas necesarias para pro-
veer la administracion de la herencia, de tal forma que puedan ser pagadas las
deudas del causante y los gastos de la sucesion afin de distribuir €l remanente

(99 MELLOWS, ANTHONY R., The Law of Succession, Londres, 1983, p&g. 151.

(10) Por todos, SPEDDING, LINDA S., Succession: The Law of Willsand Estates, Lon-
dres, 1997, pag. 193.

(11) En Derecho inglés € testamento se puede otorgar vdidamente con un minimo
de formalidades, lo que ha producido una variada casuistica judicial sobre la eficacia de
los mismos, basada, en muchos casos, en la fata de conocimientos y de asesoramiento
juridico a testador.

(12) BARMLEY, SHEILA y RIDETT, ROBIN, Wills, Probate and Administration, Bristol,
1997, pag. 103.
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entre quienes tengan derecho a la herencia y, en segundo lugar, determina
quiénes van a ser los llamados a la misma y como se van a distribuir entre
ellos los bienes que la componen.

Se distingue entre dos clases de sucesién intestada:

a) Total: cuando no ha otorgado testamento, éste es nulo o posterior-
mente el testador lo ha revocado vélidamente.

b) Parcial: cuando el testador no ha dispuesto de todos sus bienes por
testamento o éste, por cualquier causa, es ineficaz en parte.

22. LEGISLACION VIGENTE

La sucesion intestada se rige fundamentalmente por la Parte 1V de la
Administration of Estates Act de 1925. Esta norma ha sido modificada por la
Intestates' Estates Act de 1952, la Family Provision Act de 1966, la Family
Law Reform Act de 1969, la Administration of Justice Act de 1977, la Family
Law Reform Act de 1987 y la Law Reform (Succession) Act de 1995.

Antes de 1926, las normas que regulaban la sucesion intestada distinguian
entre los bienes inmuebles, que pasaban a hijo mayor, y los muebles, que se
dividian entre la viuda e hijos, si e que falecia intestado era el marido o que
correspondian integramente a viudo cuando la causante era la esposa. El
principal efecto de la reforma de 1925 fue e de suprimir la diferencia entre
bienes muebles 0 inmuebles, asi como la discriminacion por razén del sexo
del causante. Se ha sefialado gréficamente (13) que como consecuencia de la
reforma de 1925 el conyuge viudo salio beneficiado en perjuicio del hijo
mayor.

La Administration of Estates Act de 1925 fue reformada por disposiciones
posteriores. Esta norma fue profundamente revisada en 1952 como conse-
cuencia de las recomendaciones efectuadas por el Informe del Comité Morton
de 1951. El Comité hizo diversas recomendaciones en relacion con la suce-
sion intestada tendentes a reforzar la posicion del cényuge viudo mediante el
aumento de su cuota legal en la herenciay la posibilidad de la adquisicién de
la vivienda familiar y a la aplicacion a este tipo de sucesion de la legislacion
protectora de la familia. Como consecuencia de este informe se aprobd la
Intestates' Estates Act de 1952. Otras reformas posteriores se llevaron a cabo
por la Family Provision Act de 1965, y las Family Law Reform Acts de 1969
y 1987, la Administration of Justice Act de 1977. Toda esta legislacion fue
revisada por la Law Commission en su informe Distribution on Intestacy (La
distribucion de la herencia intestada) de diciembre de 1989, que propuso

(13) PARRY & CLARK, The Law of Succession, pag. 54.
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como medidas de reforma de las normas sobre sucesion intestada, las siguien-
tes: a) laderogacion de las normas sobre colacién, b) e conyuge viudo solo
podria heredar bajo las normas de la sucesion intestada si sobrevivia més de
catorce dias a causante, y c¢) que e conyuge viudo fuera el Unico heredero
en caso de abintestato. Sobre la base de dichas propuestas (14) se promulgé
la actual Law (Reform) Succession Act de 1995, que regula la sucesion in-
testada de las personas falecidas a partir del 1 de enero de 1996.

3. LA ADMINISTRACION DE LA HERENCIA

La apertura de la sucesion intestada va a discurrir por dos fases sucesivas.
En un primer momento se adoptan las medidas tendentes: liquidacion y ad-
ministracion de la herencia, mediante el nombramiento de la persona o per-
sonas que van a administrar y gestionar ese patrimonio de acuerdo con las
normas legales. Estas personas son conocidas como |os representantes perso-
nales (personal representatives) de la herencia. Como se vera a continuacién,
esta figura desempefia una funcion de gran importancia dentro del esquema
legal de la sucesion, ya que van a quedar en sus manos las més amplias
funciones necesarias para la administraciéon del caudal relicto.

La primera fase de la apertura de una sucesion intestada tiene por objeto
la adopcion de las medidas necesarias para la administracion de la herencia,
mientras ésta es liquidada y se distribuyen los bienes entre los [lamados a
la misma. Inicialmente la administracion de la herencia se confia temporal-
mente al Estado. La herencia serd gestionada por un 6rgano judicial, €l
Probate Judge (el Presidente de la Seccion de Familia del Tribunal Supre-
mo de Justicia) en tanto no se atribuya la administracién de la misma a la
persona o0 personas que hayan solicitado se les confiera la administracion de
la misma (art. 9 de la Administration of Estates Act de 1925). A las per-
sonas encargadas de la administracion y liquidacion de la herencia se las
designa genéricamente como representantes personales (personal represen-
tatives) y su nombramiento debe efectuarse necesariamente por resolucion
de los Tribunales.

Una vez terminada la administracién de la herencia, administracion que
no hay que entender en su sentido estricto, ya que, como veremos, |0s repre-
sentantes personales tienen facultades de disposicién de los bienes que la
integran, se practica la distribucion de la misma respecto de los bienes que no
se hayan vendido, asi como del dinero obtenido por la venta de los mismos.

(14) Excepto la propuesta relativa a que en caso de que € falecido intestado dejara
conyuge, en cuyo caso toda la herencia pasaria @ mismo, propuesta que fue rechazada
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3.1. LOS REPRESENTANTES PERSONALES DE LA HERENCIA

Cuando se abre una sucesion intestada, € primer paso que laley prevé es
€l de adoptar las medidas necesarias para la conservacion y administracion de
la herencia. Esta se va a entregar a los llamados representantes personales,
que son aquellas personas fisicas o juridicas encargadas de la administracién
de la herencia. Esta figura recibe distinta denominacion dependiendo de que
exista 0 no exista testamento. Cuando la sucesion se rige por el testamento del
causante, los encargados de la liquidacion de la herencia, nombrados por
aquél, reciben usualmente el nombre de gecutores testamentarios 0 executors,
mientras que los encargados de la administracion de la herencia, cuando es
intestada, son denominados administradores o0 administrators. L0os represen-
tantes personales de la herencia son, pues, los encargados de administrar y
distribuir la misma en los términos previstos por la ley.

3.1.1. Caracteresy naturalezajuridica del cargo de representante personal

El cargo de representante personal reline las siguientes caracteristicas:

— Es una funcion cuyo gercicio precisa nombramiento judicial. Como
veremos, e nombramiento o la confirmacion del nombramiento de las
personas que van a gjercer estas funciones es competencia exclusiva-
mente de los Tribunales. El control judicial no se limita Gnicamente a
la designacion como representante personal, sino que los Tribunales
tienen también facultades para dirigir la administracion de la herencia,
como se tratard més adelante.

— Es un cargo temporal. La funcién esencial del representante perso-
nal es la de pagar las deudas de la herencia, con facultades de dis-
posicion, s fuesen necesarias, de los bienes que la integran. Una
vez satisfechas dichas deudas, 10s representantes personales distribui-
ran entre los beneficiarios de la misma, los bienes restantes o €l pro-
ducto de su venta, cesando en su cargo. Aungue €s un cargo eminen-
temente temporal, la ley no determina e momento de inicio y de
terminacion del mismo, y e nombramiento incluso puede ser efectua-
do después de que haya finalizado el periodo de administracion pro-
piamente dicho.

— El contenido de su cargo y la amplitud de sus facultades varia depen-
diendo de cada caso y viene determinado por su nhombramiento. En
dicho nombramiento se confiere a la persona designada las facultades
gue tendra como representante personal indicandose los términos y la
extension de la administracion deferida
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— Es un cargo voluntario. Debe ser voluntariamente solicitado y en nin-
gun caso podran los Tribunales obligar 0 compeler a nadie a la acep-
tacion de este cargo.

— A diferencia de la sucesién testada, en que las facultades del €jecutor
testamentario surgen en el momento de la muerte del causante, en la
sucesion intestada la fecha del nombramiento sera la que determine €
inicio de su cargo.

— El cargo de administrador tiene caracter personal sin que, en principio,
sea posible su transmision inter vivos 0 mortis causa.

— Durante € periodo de administracion se va a producir la separacion
patrimonial entre los bienes que recibe el representante personal en su
condicién de tal, de los demés bienes que integran su propio patrimo-
nio, creandose dos patrimonios diferentes con independencia de que
tenga poder de disposicion sobre los bienes que componen ambos
patrimonios.

— El objeto de su actuacion puede ser la totalidad de la herencia o bien,
parte de la misma, en los términos que resulten de su nombramiento.

Sefidla BAZ 1ZQUIERDO (15) que laley ha equiparado a los representantes
personales, en cuanto a su estatuto, con los fiduciarios encargados de la venta
de bienes sujetos a fideicomiso, especialmente en cuanto a la facultad para
cancelar cargas que graven los bienes de la herencia mediante consignacion
liberatoria de su importe.

El cargo de representante personal se diferencia, sin embargo, del fiducia-
rio (trustee) en que la funcién del primero consiste en liquidar la herencia y
distribuir los bienes, mientras que el fiduciario debe mantener los bienes,
objeto del fideicomiso, hasta que se produzca un hecho determinado. La dis-
tincion entre ambos cargos es importante ya que, en caso de pluralidad de los
mismos, Si son representantes personales cada uno de ellos puede actuar so-
lidariamente, mientras que en € caso de los fiduciarios la actuacion debe ser
en todo caso conjunta. Sin embargo lajurisprudencia, en algunos casos, ha
venido en considerar como fiduciarios a los representantes personales cuando
ya han liquidado la herencia y estdn administrando €l remanente de la mis-
ma(16).

En Attenborough v Solomon (1913) (17) se suscitd la cuestion
sobre un acto de disposicion de una vgjilla de plata realizada por uno

(15) BAZ IZQUIERDO, FERNANDO, Derecho inmobiliario e hipotecario inglés, Madrid,
1980, pag. 499.

(16) Re Ponder, Ponder v Ponder (1921) o Harvell v Foster (1954).

(17) Si bien @ caso se refiere a un supuesto de sucesion testada, la cuestion plan-
teada es perfectamente extrapolable a los administradores de la intestada.
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solo de los representantes personales (la vgilla fue dada en prenda
en garantia de un préstamo). Durante €l periodo de la administracion
de la herencia, cualquier representante personal podia, por si solo,
proceder arealizar actos de engjenacién o gravamen de lamisma sin
necesidad del consentimiento de los demas. Sin embargo, €l acto de
disposicion se realizod diez afios después de que €l periodo de admi-
nistracion de la herencia hubiese concluido. El Tribunal entendio
gue los representantes personales se habian convertido en fiduciarios
y que por tanto su actuacion debia ser conjunta. En consecuencia, no
se considerd vdida la actuacion aislada de uno de ellos.

También se distinguen los representantes personales de los fiduciarios en €l
plazo de prescripcion de las acciones derivadas de la responsabilidad en que
hubieran incurrido por su actuacion. Las acciones de responsabilidad contralos
representantes personales tienen un plazo de prescripcion de doce afios (18),
mientras que el de las acciones contra los fiduciarios es de seis afios.

3.1.2. El ndmero de representantes personales

El articulo 114.1 y 2 de la Supreme Court Act de 1981 regula € ndmero
méximo y minimo de administradores. No se puede conferir e nombramiento
a més de cuatro personas para la administracién de la misma parte o porcion
de laherencia. Aungue la administracién se puede atribuir a una sola persona,
la regla quiebra cuando existe algin beneficiario menor de edad o algun
derecho vitalicio. En este caso habran de nombrarse como minimo dos admi-
nistradores, cuando se trate de personas fisicas. Pero en este caso la muerte
de una de €llas durante € periodo de administracion no supone que se deba
proveer necesariamente a nombramiento de otra, salvo que los Tribunales lo
consideren conveniente.

3.1.3. Requisitos para obtener el cargo de representante personal
El cargo de administrador tiene carécter voluntario y debe ser solicitado

expresamente por la persona que quiera desempefiar dicha funcién. Para gjer-
cer e cargo de administrador se requiere:

— que tenga capacidad legal para ser administrador;

(18) Articulo 22 de la Limitation Act de 1980.
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— que €l solicitante esté incluido dentro de los grupos o categorias de
personas legitimadas para solicitarlo. Como veremos, laley establece
una serie de grupos de personas en los que € grupo anterior excluye
al posterior;

— que se solicite expresamente,

— Yy que no exista otra persona con mejor derecho a solicitarlo que,
efectivamente, lo haya solicitado.

Respecto a la capacidad para ser administrador, pueden desempefiar €l
cargo tanto las personas fisicas como lasjuridicas. También puede ser admi-
nistrador una sociedad fiduciaria {Trust Corporation), bien por si sola, bien
conjuntamente con otra persona fisica. En ningin caso podran serlo los me-
nores de edad o las personas que no sean aptas para la administracion y
gobierno de sus propios bienes, ya sea por causa de incapacidad fisica o de
incapacidad mental (19).

Ademas, para ser administrador de una herencia intestada hay que estar
incluido en uno de los grupos establecidos por la ley.

Laregla 22 de las Non-Contentious Probate Rules de 1987, especifica el
orden de prioridad entre las personas que pueden solicitar el hombramiento de
administrador. Solo seran aplicables cuando la sucesién sea completamente
intestada y el causante haya fallecido después de 1925. Sefiala sawyer (20)
que la estructura de las reglas contenidas en la citada norma estan basadas en
las relaciones familiares existentes entre el administrador y el causante y
obedecen al mismo fundamento que los Ilamamientos a la herencia que regu-
lan las normas de la sucesion intestada. Estas categorias tienen carécter exclu-
yente, de tal forma que la anterior excluye a la posterior. Si el nombramiento
fuera solicitado por personas pertenecientes a mismo grupo, y no llegaran a
un acuerdo, € conflicto se resolvera por resolucion judicial.

1. El primer grupo es € de aquellas personas que estén llamadas o
tengan algin derecho en la sucesién del causante. El representante personal
de cuaquiera de €ellos tiene también el mismo derecho a solicitar el nombra-
miento de administrador que cualquiera de las personas a las que representan.
Ademas, el derecho a la herencia debe ser efectivo y no estar enervado por
otro llamamiento preferente. Es decir, no es slo necesario estar incluido en
uno de los grupos que laley establece, sino que también se precisa el ostentar
algun derecho efectivo en la herencia, ya que, en otro caso, no cabe solicitar
€l nombramiento de administrador. Por tanto, para determinar qué personas

(19) Regla 35 de las Non Contentious Probate Rules de 1987.
(200 SAWYER, CAROLINE, Principies of Succession, Londres, 1998, pag. 273.
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estan legitimadas para solicitar el nombramiento de administrador, hay que
aplicar las reglas que rigen la sucesion intestada, sobre todo en caso de con-
currencia de varias categorias de parientes llamados a la misma.

Dentro de este primer grupo, el orden de prioridad es € siguiente:

— El conyuge superviviente.

— Los hijos del causante y los descendientes de los hijos premuertos al
causante.

— El padre y la madre del causante.

— Los hermanos y hermanas de doble vinculo, y los descendientes de los
gue hubieran premuerto a causante.

— Los medio hermanos y medio hermanas y los descendientes de los que
hubieran premuerto a causante.

— Los abuelos.

— Lostiosy tias de doble vinculo y los descendientes de los que hubie-
ran premuerto a causante.

— Los medio tios y medio tias y los descendientes de los que hubieran
premuerto a causante.

2. En defecto de las personas que integran el anterior grupo, €l Treasury
Solicitor puede reclamarlos como bona vacantia en representacion de la
Corona.

3. A fdta de los anteriores grupos o si desaparecieran las personas le-
gitimadas, podran solicitar el nombramiento de administrador cualquier acree-
dor, o su representante, o cualquier titular de algin derecho sobre la herencia
por razén del derecho de acrecer.

3.14. La solicitud para € nombramiento de representante personal

Ademés de tener la capacidad legal necesaria y estar incluido dentro de
alguno de los grupos que la ley establece, la persona que quiera ser administra-
dor de la herencia debe solicitarlo expresamente. Hemos visto que el cargo es
voluntario y, por tanto, las personas facultadas para solicitar el nombramiento
no pueden ser obligadas ala aceptacion del cargo (21). Por tanto pueden acep-
tar o renunciar libremente el nombramiento. Sin embargo el Juez, a instancia
de la persona que quedaria legitimada a continuacién, puede citar a dichas per-
sonas para compelerlas a que soliciten o renuncien a nombramiento.

La solicitud para €l cargo debe ser expresa. A diferencia de lo que ocurre
con los gjecutores testamentarios, los administradores de una herencia intes-

(21) In the Goods of Davis (1860).
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tada no pueden aceptar tacitamente su cargo mediante la realizacion de actos
que presupongan su voluntad de actuar como tales. El administrador debe
solicitar expresamente de los Tribunales su nombramiento y no puede ser
forzado por éstos a la aceptacion. Desde un punto de vista formal, la renuncia
se realiza mediante escrito firmado por e renunciante que se archiva en un
Probate Registry.

La solicitud para € gercicio del cargo se formaliza mediante la corres-
pondiente declaracion que se otorga bajo juramento (Oath) y que contiene la
fecha de fallecimiento del causante, € caracter de la sucesion (testada o in-
testada), € fundamento de la legitimacién del solicitante para obtener €l
nombramiento y € importe bruto a que asciende la herencia. Esta declaracion
es depositada en € Registro del Tribunal competente, que decidirda si otorga
el nombramiento.

Hemos visto que e cargo de administrador es una funcion cuyo ejercicio
precisa nombramiento judicial. Para gjercer la administracion de la herencia
intestada se requiere una especial designacion que habilita al nombrado para
tal propdsito. A tales efectos, la Division de familia del Tribunal Superior de
Justicia (High Court) emite un documento denominado Letters of Administra-
tion (Carta de Administracion). El Tribunal Superior de Justicia tienejurisdic-
cion exclusiva para expedir la carta de Administracién en Inglaterray Gales,
asi como para entender de las cuestiones que se planteen respecto de su
concesién o revocacion. Los Tribunales de Condado (County Courts) tienen
también competencia para conocer, limitada a ciertas cuantias, los conflictos
gue surjan en esta materia.

Pero en todo caso se requiere que existan bienes de la herencia radicados
en Inglaterra o Gales que sean susceptibles de administracién, ya que €l
propésito de la concesion de las letters of administration es e de facultar a
nombrado para la administracién de los bienes de la herencia (22). A estos
efectos es indiferente que los bienes se hallaran en Inglaterra o Gales antes de
la muerte del causante o fueran llevados alli después de su muerte (23). La
Administration of Estates Act de 1971 establece el reconocimiento directo de
los nombramientos de administrador efectuados por los Tribunales y Autori-
dades de Escocia (24) e Irlanda del Norte (25), siempre que el causante
hubiera fallecido domiciliado en cualquiera de dichos paises. De esta forma,

(22) In the Goods of Coode (1867).

(23) In the Goods of Coode (1867) y Stubbing v, Clunies-Ross (1911).

(24) En Escocia @ equivdente a las letters of administration o nombramiento de
administrador se denomina confirmation o certificate of confirmation. El equivaente del
administrador es € gecutor dativo (executor dative).

(25) En Irlanda del Norte e nombramiento de administrador se otorga por € Tribu-
na Superior de Justicia de Irlanda dd Norte.
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€l nombramiento obtenido en Escocia o Irlanda del Norte es valido para la
administracion de los bienes de la herencia situados en Gales o Inglaterra.

Sin embargo d articulo 2.1 de la Administration of Justice Act de 1932,
dga a la discrecion de los Tribunales la facultad de conceder las letters of
administration, aunque €l causante no haya dejado bienes en Inglaterra o
Gales. Pero como sefidla PARRY & CLARK (26) deben existir razones suficien-
tes que justifiqguen el nombramiento de administrador en tales circunstancias.
En el mismo sentido se declar6 en Aldrich v. Att-Gen (27) que las facultades
concedidas por € citado articulo 2.1 de la Administration of Justice Act de
1932, no estan en algin modo limitadas o condicionadas por €l hecho de que
e causante tuviera su Ultimo domicilio fuera de Inglaterra.

Dentro del Tribunal Superior de Justicia, y a partir de 1971, la competen-
cia para la expedicion de los nombramientos de administrador esta dividida
entre la Division de Familiay la Sala de la Cancilleria (28).

A laprimera se le atribuye la expedicion de cartas de Administracion bajo
forma ordinaria, cuando no existe contienda sobre el nombramiento. El ar-
ticulo 128 de la Supreme Court Act de 1981 entiende que e nombramiento
de administrador no es contencioso cuando no existe oposicion a mismo.
Sefida PARRY & CLARK (29) que la mayor parte de las letters of administra-
tion son expedidas bajo la forma ordinaria, ya que raramente se produce
oposicion al nombramiento de un administrador de la herencia. Ademas, tam-
bién son considerados como no-contenciosos los nombramientos de adminis-
trador que se otorgan cuando ya ha recaido resolucion judicial firme sobre
algun punto de la herencia que hubiese suscitado contienda. De esta forma la
mayor parte de los nombramientos de administrador son otorgados por la
Divisién de Familia del Tribunal Superior de Justicia

A la Sala de la Cancilleria competen, por € contrario, aquellos nombra-
mientos respecto de los cuales se ha suscitado contienda. Dentro de los hom-
bramientos de administrador que expide esta Sala se distinguen, en relacion
con la sucesion intestada, las siguientes acciones que pueden gercitarse si-
multaneamente:

— Las llamadas interest actions, en las que el derecho que el solicitante
alega para la obtencion de las letters of administration es contestado
por otra persona.

(26) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 323.

(27) (1968).

(28) Esta competencia estuvo atribuida desde 1858 a 1875 d Tribunal de Actas
Probatorias {Court of Probate) y desde 1875 a 1971 ala Divisién de Actas Probatorias,
Divorcio y Almirantazgo {The Probate, Divorce and Admiralty Division) del Tribunal
Superior de Judticia

(29) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 321.
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— Las acciones dirigidas a la revocacion de un nombramiento de admi-
nistrador previamente concedido por los Tribunales.

También que los Tribunales de Condado tienen competencia, si bien limi-
tada, en esta materia. Estos Tribunales tienen competencia para decidir sobre
controversias que surjan del nombramiento de administradores, siempre que
la cuantia de la herencia no exceda de 30.000 libras esterlinas. Dentro de esta
cuantia el Tribunal de Condado tiene las mismas facultades que se han ex-
puesto respecto de la Sala de la Cancilleria.

Pero en todo caso los Tribunales tienen la facultad de prescindir de la
persona que en circunstancias normales hubiese recibido el nombramiento de
administrador y nombrar a aquélla que consideren conveniente por razon de
cualquier circunstancia especial. PARRY & CLARK (30) cita como supuestos
en los que los Tribunales han gjercitado esta facultad, €l de una persona
cumpliendo condena en prision: In the Estate of S. (1968); € de una persona
en paradero desconocido: In the Goods of Callicot (1899) o una persona
residiendo en el extranjero: In the Goods of Cholwill (1866).

El cargo de administrador sélo puede ser conferido por los Tribunales con
carécter personal, de forma que la muerte del administrador nombrado no
produce por si sola latransmision del cargo. En este caso y si no hafinalizado
la administracién de la herencia, los Tribunales nombraran nuevos adminis-
tradores de bonis non administratis.

3.1.5. Facultades del representante personal

El representante personal de la herencia o administrador tiene como fun-
ciones primordiales la liquidacion, administracion y distribucién de la heren-
cia intestada. Estas funciones han sido estudiadas por los autores de una
forma casuistica. Asi MELLOWS (31) enumera como fines de la administracién
de la herencia, entre otros:

1. Determinacion de los bienes y deudas de la herencia.

2. Pago de los impuestos que gravan la sucesion.

3. Obtencién del nombramiento de administrador o letters of adminis-
tration.

4. Pago de las deudas del causante.

5. Redlizacién de los bienes de la herencia para €l pago de las deudas
de la misma.

(30) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 313.
(31) MELLOWS, ANTHONY R., The Law of Succession, Londres, 1983, pag. 275.
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6. Pago de las deudas de la herencia

7. Confeccidn de las cuentas de la liquidacién de la herencia, detallando
los bienes recibidos, los pagos hechos y el balance de la misma a entregar a
los beneficiarios que tengan derecho a remanente.

Por su parte, BRAMLEY Y RIDETT (32) distinguen cuatro etapas en la admi-
nistracién y liquidacion de la herencia intestada:

— En primer lugar, hay que determinar en cada caso concreto cuaes son
las facultades y obligaciones de los representantes personales de la
herencia que permitan llevar a cabo su funcion.

— Deben, a continuacion, recoger y tomar posesion de los distintos bie-
nes que integran €l acervo hereditario.

— Unavez determinado y recogido el caudal hereditario, los representan-
tes personales deben pagar los gastos de funeral y demés deudas de la
herencia.

— Por dltimo, una vez finadizada la administracién y liquidacion de la
herencia, tiene que entregar los bienes sobrantes a los llamados a la
sucesion.

El articulo 33 de la Administration of Estates Act recoge €l régimen legal
establecido para la administracion de la herencia:

1. Los representantes personales de la herencia estan obligados a man-
tenerla en fideicomiso para la ventay conversion en dinero de los bienes que
la componen (33). Nos hallamos ante un fideicomiso que nace de un impe-
rativo legal y que forma parte de los Ilamados statutory trust for sale. Como
sefidla BAZ 1zQUIERDO (34), la constitucién del fideicomiso para venta entrafia
la transformacion, aunque sdlo sea conceptual, de bienes en dinero, cualquie-
ra que sea la fecha en que tal evento llegue efectivamente a producirse, por
lo que el derecho real de los beneficiarios tiene por objeto el producto de la
venta y no € bien sujeto a fideicomiso.

2. Los representantes de la herencia tienen la facultad de posponer la
venta hasta cuando o consideren conveniente. Segun el citado articulo 33.1,
la obligacion de venta de los bienes hereditarios queda sujeta a las siguientes
limitaciones:

(32) BARMLEY, SHEILA y RIDETT, ROBIN, Wills, Probate and Administration, Bristol,
1997, pég. 239.

(33) En caso de sucesion intestada parcial, seré respecto de los bienes que € testador
no haya dispuesto vadidamente por testamento.

(34) BAZ IZQUIERDO, FERNANDO, Derecho inmobiliario e hipotecario inglés, Madrid,
1980, p&g. 191.
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a) Cuando exista algin derecho cuyo titular sea un tercero, pero que
deba revertir necesariamente a la herencia a la muerte de éste o0 bgjo
otras condiciones. En este caso no se procedera a la venta hasta que
se produzca la reversion, salvo que exista una razon o causa especial
para venderlo. Por gjemplo, cuando e causante, a momento de su
muerte, esté Ilamado a algdn derecho que a su vez esté limitado por
otro de caracter vitalicio cuyo titular no haya fallecido. Hasta el fa
[lecimiento de éste, no ingresard aquel derecho en el patrimonio del
causante y, por tanto, hasta entonces no podra ser vendido.

b) Las pertenencias personales (35) del fallecido quedaran excluidas de
la venta, a menos que la administracion de la herencia imponga la
venta de las mismas 0 que, ajuicio de los representantes de la heren-
Cia, exista alguna razén especial para su disposicion.

Sin embargo, este fideicomiso para la ventay conversion de los bienes de
la herencia, impuesto por disposicion de laley, no tendralugar en los siguien-
tes casos (36), que contemplan supuestos de sucesién intestada parcial:

— cuando se constituya en el testamento un derecho limitado sobre un
bien determinado sin designar quién es el nudo titular del mismo,

— cuando respecto de la parte dispuesta por testamento, €l testador ya
hubiera constituido un fideicomiso sobre ella

3. Los representantes personales de la herencia estaran obligados a pago
de los gastos de funeral, deudas de la herencia'y gastos de administracion de
la misma con cargo a metdlico existente en la misma o con el producto de
la venta de los bienes que componen la misma.

4, Asimismo los representantes personales de la herencia tienen faculta-
des para invertir e producto de la venta de los bienes hereditarios, en caso de
menor edad de algiin beneficiario o de existencia de algun derecho de caracter
vitalicio sobre la misma.

3.1.6. La responsabilidad de los representantes personales

El articulo 25 de la Administration of Estates Act de 1925 (37) establece
que los representantes personales tienen la obligacion de recoger y traer ala

(35) Que vienen definidas, como se verd més adelante, por € articulo 33 de la
Adminigtration of Estates Act de 1925.

(36) Re Mackee (1931).

(37) Modificado por d articulo 9 de la Administration of Estates Act de 1971.
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herencia todos los bienes muebles e inmuebles que pertenecian al causante y
administrarlos de acuerdo con lo dispuesto en las leyes. Lajurisprudencia ha
completado el contenido de esta obligacién sefialando que dentro de las obli-
gaciones de los representantes personales estan las de pagar las deudas del
causante con la debida diligencia y asumir un cuidado razonable para la
conservacion de los bienes que componen la herencia. El representante de la
herencia responde personalmente del deterioro o pérdida de cualquiera de los
bienes que integran la misma como consecuencia del incumplimiento de sus
deberes como tal representante.

Dentro del incumplimiento de las obligaciones del representante personal
se encuentran aquellos supuestos conocidos como devastavit en los que se
produce una disminucion del valor del caudal hereditario como consecuencia
de la realizacion por los representantes personales de actos u omisiones que
producen esos efectos.

Sefiala PARRY & CLARK (38) que cuando un representante personal incum-
ple cualquiera de las obligaciones inherentes a su cargo, se dice que ha co-
metido un devastavit. Esta responsabilidad se extiende tanto frente a los be-
neficiarios de la herencia como frente a los acreedores de la misma.

Entre ellos se sefialan:

— Todas aquellas omisiones en la proteccion de la herencia que traen
como consecuencia una disminucién del valor de la misma, ya sean
debidas a una actitud pasiva que provoca la disminucion del valor de
la herencia 0 a la conducta negligente en el pago de las deudas de la
misma.

— El incumplimiento de los deberes de distribucién de los bienes de la
herencia entre los Ilamados a la misma.

— La malversacién de los fondos de la herencia o su aplicacion a inte-
reses propios del representante personal.

Sin embargo, s € representante personal que incurrié en devastavit prue-
ba que la conducta que ocasiond los dafios a la herencia fue realizada con €l
consentimiento de los beneficiarios o acreedores, quedard liberado de toda
responsabilidad. Pero bastara con que pruebe que aguellos tuvieron conoci-
miento de esos actos, sin que sea necesario probar que debian conocer tam-
bién sus consecuencias (39). El consentimiento de un acreedor o beneficiario
no afecta a los derechos de los demés interésados en la herencia que no
hubieran prestado su consentimiento. Pero de acuerdo con el articulo 62 de
la Trustee Act de 1925, los Tribunales podran embargar todos o parte de los

(38) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 494.
(39) Holder v. Holder (1968) o Re Freeston's Charity (1978).
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derechos en la herencia de aguellos beneficiarios que hubieran inducido,
pedido o consentido por escrito la conducta del representante personal cons-
titutiva de devastavit para liberar a éste de su responsabilidad frente a los
demas interesados en la herencia. Para que los Tribunales puedan decretar €
embargo es suficiente que el beneficiario o acreedor hubiera conocido y con-
sentido la conducta lesiva del representante personal, aunque no supiera que
constituia incumplimiento de sus deberes como tal representante de la heren-
cia (40).

Pero la responsabilidad del representante persona tiene caracter personal
y no es responsable subsidiario de las acciones u omisiones de otros represen-
tantes personales de la misma herencia, a no ser que hubiera podido prevenir
esa conducta por haberla conocido o haberla podido conocer actuando de una
forma racional. Este principio no sdlo es aplicable al supuesto que existan
varios representantes personales en una misma herencia, sino también cuando
el representante personal haya delegado sus funciones en otra persona.

Esta responsabilidad puede ser, en cambio, exonerada por los Tribuna-
les (41). El articulo 61 de la Trustee Act de 1925, concede alos Tribunales la
facultad de dispensar la responsabilidad de los representantes personales s a
juicio de los mismos el representante actud de forma diligente y razonable,
debiendo ser, en consecuencia, excusado del incumplimiento. La carga de la
prueba de que la conducta fue apropiada corresponde al representante personal.
Los Tribunales deberédn apreciar las circunstancias concretas que concurran en
cada caso. EnRe Pauling's ST. (42) o en Re Windsor Steam Coal Co (43) los
Tribunales entendieron que para el gercicio de esta facultad moderadora de la
responsabilidad de los representantes personales de la herencia era fundamen-
tal determinar e hecho de que su actuacion fuera retribuida (profesionales) o
que, por el contrario, €l desempefio de su funcion hubiera sido gratuito.

L os representantes personales estdn también obligados a rendir cuentas de
su gestién. El articulo 25 de la Administration of Estates Act de 1925 (44)
impone a representante personal de la herencia el deber de realizar, bajo
juramento, un inventario completo de la herencia y rendir cuentas de la ad-
ministracion de la misma cuando asi sea requerido por los Tribunales. Del
mismo modo tiene que mantener, en cualquier momento, las cuentas de la
herencia de forma claray exactay mostrarlas a las partes interesadas cuando

(40) Re Somerser (1894).

(41) De lamismaformaque € testador puede dispensar, en € testamento, la respon-
sahilidad de los gecutores testamentarios cuando d acto sometido a responsabilidad se
hubiera realizado de buena fe.

(42) (1964).

(43) (1901).

(44) Con la actual redaccion establecida por € articulo 9 de la Administration of
Estates Act de 1971.
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éstas lo soliciten. Pero en equidad —dicen PARRY & CLARK (45)— larespon-
sabilidad del representante personal de la herencia no se limita Gnicamente a
dar cuentas de la administracion de la herencia sino que existen también
acciones dirigidas a exigir la responsabilidad derivada del incumplimiento de
los deberes implicitos a su funcién.

Este deber de rendicién de cuentas, que tienen |0s representantes persona-
les, se desdobla en una doble obligacion:

— Deun lado, € representante personal esta obligado arendir cuentas de
los bienes de la herencia que ha recibido durante el periodo de admi-
nistracion de la misma. Es decir, se refiere a la obligacion que tiene
el representante personal de mantener inclume el activo de la heren-
cia. Esta responsabilidad no se refiere Gnicamente a los bienes que a
causa de un deliberado incumplimiento no han ingresado en la masa
hereditaria sino también a aquéllos que tendrian que haber entrado en
la herencia de no haber mediado ese incumplimiento consciente. Esta
accion de responsabilidad no requiere que el representante personal
hubiera actuado con intencion de perjudicar la herencia, sino que basta
gue se haya producido la pérdida de algin bien o vaor de los que
componen lamisma. En este sentido, € articulo 21 de la Administra-
tion of Estates Act de 1925, sefidla que el representante personal de-
berarendir cuentas de las cantidades que € mismo debiese al causante,
incluyéndolas en el activo de la herencia

— De otro lado, los representantes personales estan sujetos también a
responsabilidad por el tratamiento que hayan dado a las deudas de la
herencia. El representante personal deberd probar que ha dado una
correcta aplicacion a los bienes y valores de la herencia que ha utili-
zado para €l pago de las deudas de la misma. PARRY & CLARK (46)
sefidla como ejemplo e supuesto de que € representante personal
hubiera pagado una deuda a un acreedor de la herencia que en realidad
no eratal acreedor. Este pago no serd aprobado por los Tribunales y
el representante personal debera restituir a su costa la cantidad que
indebidamente salié de la herencia

Estas acciones de responsabilidad que los acreedores y los beneficiarios
de la herencia tienen contra los representantes personales estan sometidas a
unos plazos de prescripcion en cuanto a su gercicio.

El gercicio de estas acciones por parte de los acreedores, esta sujeta a las
siguientes normas:

(45) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 496.
(46) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 498.
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a) El representante personal puede oponer la excepcion de prescripcion
a cualquier accidn que gjercite un acreedor de la herencia que tenga
Su origen en causas existentes durante la vida del causante en la
misma forma que o hubiera podido hacer éste si viviera.

b) Las acciones contra el devastavit realizado por €l representante per-
sona durante la distribucion de los bienes de la herencia prescriben
a los seis afios contados desde la fecha del reparto (art. 2 de la Li-
mitation Act de 1980).

c) El mismo plazo tiene la accidn del acreedor dirigida a solicitar la
rendicion de cuentas de la herencia como consecuencia del devastavit
ocasionado por un representante personal.

El gercicio de las acciones de los herederos por responsabilidad de los
representantes personales de la herencia esta sujeto a los siguientes plazos de
prescripcion:

— Respecto de los bienes muebles que integren la herencia, € articu-
lo 22 de la Limitation Act de 1980, establece que no se podra ger-
citar por los herederos o beneficiarios de la herencia ninguna accion
contra los representantes personales respecto de dichos bienes trans-
curridos doce afios a contar del dia en que naci6 € derecho a recla-
marlos.

— EI mismo plazo de doce afios tienen también las acciones dirigidas a
reclamar bienes inmuebles de la herencia

El articulo 21.1 de la Limitation Act de 1980 establece dos supuestos en
los que las acciones de los herederos o beneficiarios no quedan sujetas a los
citados plazos de prescripcion:

1. Cuando se hubiera producido abuso de confianza o incumplimiento
de las obligaciones del representante personal en los que hubiera intervenido
fraude, siempre que éste hubiera sido parte o coparticipe.

2. Las acciones dirigidas a recuperar los bienes muebles o sus frutos y
productos que se hallaren en posesion del representante personal de la heren-
cia 0 que hubiera vendido utilizando € producto de la venta en su propio
beneficio.

Los plazos de prescripcién sefialados pueden dilatarse cuando ha existido
incapacidad del demandante o se ha producido fraude, ocultacion o error. En
estos supuestos € articulo 29 de la Limitation Act de 1980, entiende que €
periodo de prescripcion empieza a contar, no desde el dia en que naci6 la
accion, sino desde el dia en que € representante personal tuvo conocimiento
de su gjercicio.
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Los representantes personales pueden incurrir en responsabilidad cuando
omitan en el reparto de los bienes a alguna persona llamada a la herencia,
aungue € representante personal desconociese su existencia, ya que e articu-
lo 27 de la Trustee Act de 1925 no le proporciona ninguna proteccion en esta
situacion. Sin embargo, los representantes personales de la herencia pueden
obtener la proteccion de los Tribunales para estos supuestos solicitando la
Benjamin Order (47) que les permite la distribucién de los bienes que com-
ponen la herencia sobre la base de unas circunstancias previamente determi-
nadas. La Benjamin Order permite la distribucion de la herencia bgjo la
presuncion de que € beneficiario ausente ha premuerto al testador sin degjar
descendencia, de tal forma que no tiene derecho alguno a la sucesion del
causante. Si posteriormente se prueba que el ausente sobrevivio a causante,
podra aquel exigir la parte que le corresponda en la herencia a los demés
interesados, pero sin que esto suponga en modo alguno responsabilidad para
el representante persona que distribuyé la herencia.

4. DISTRIBUCION DE LA HERENCIA

Una vez pagados los gastos y deudas de la herencia, concluye la fase de
administracion de la herencia intestada y los representantes de la herencia
deben a la distribucion de la misma. El remanente de la herencia que se va
a distribuir estd compuesto por el dinero que sobre la administracion de la
misma y por aquella parte del patrimonio hereditario que haya permanecido
sin venderse y no sea necesaria para la administracion de la herencia. Cuando
se ha determinado el importe neto de la herencia, ya se halle compuesta de
bienes o de metdlico efectivo, los administradores tienen que proceder a su
distribucién entre los llamados a la misma. Sus destinatarios, que con toda
propiedad se suelen llamar beneficiarios, tienen una posicién juridica muy
parecida a los legatarios de nuestro Derecho, ya que reciben los bienes que
componen la herencia sin asumir ninguna responsabilidad por las deudas de
la misma o del causante. La legislacion inglesa, al establecer quiénes tienen
derecho ala sucesion intestada, distingue entre la sucesion intestada total y la
sucesion intestada parcial.

4.1. SUCESION INTESTADA TOTAL

Una vez pagadas las deudas y gastos de la herencia, se procedera a la
distribucion del remanente de la misma conforme a lo dispuesto por € ar-
ticulo 46 de la Administration of Estates Act.

(47) Re Benjamin (1902).
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Se considera remanente de la herencia de acuerdo con la Parte 1V de la
Administration of Estates Act de 1925:

1. El dinero existente en e fideicomiso.

2. Los bienes adquiridos en concepto de inversion por los representantes
personales de la herencia.

3. Los hienes de los que no se haya dispuesto por no haberlo exigido asi
la administracion de la herencia.

Una vez se ha determinado cudl es el remanente de la herencia, los admi-
nistradores han de proceder a su distribucién entre los llamados a la misma
de acuerdo con las normas legales. La Administration of Estates Act de 1925
distingue, a estos efectos, entre cuatro grupos: €l conyuge viudo, los hijos y
descendientes, los padres, hermanos de doble vinculo o descendientes de estos
ultimos, y los demas parientes. Mientras los llamamientos a los tres primeros
grupos, el del cényuge viudo, € de los hijos y descendientes, € de los padres,
hermanos de doble vinculo o descendientes de estos Ultimos, pueden coexistir
en una misma herencia, el cuarto grupo, €l de los demés parientes, sdlo sera
Ilamado en defecto de los dos anteriores grupos.

La Administration of Estates Act de 1925 establece las siguientes reglas
para la distribucién de la herencia:

1. Derechos del cényuge viudo

En primer lugar, y como requisitos previos para que €l cényuge viudo sea
[lamado a la herencia, se precisa

— Que € conyuge viudo sobreviva a causante. Habra de estarse al
momento de la muerte del causante para saber cuanto tiempo necesita sobre-
vivir e conyuge viudo a aquél para adquirir derechos en la herencia.

Si e causante ha fallecido antes del 1 de enero de 1996, basta la mera
supervivencia a causante, sin que sea preciso €l transcurso de ningln periodo
de tiempo. Sin embargo, en caso de que ambos conyuges fallezcan en circuns-
tancias que no permitan determinar quién fallecio en primer lugar, no se
aplica la presuncién de premoriencia establecida por € articulo 184 de la
Law of Property Act de 1925, que establece que cuando dos personas fallez-
can en circunstancias tales que no permitan determinar cua de las dos fallecié
en primer lugar, se presume que €l de més edad premurié al més joven, de
tal forma que éste hereda a aquél. En este caso, y a fadta de prueba en
contrario, se presume la conmoriencia de ambos conyuges.

Por €l contrario, s € causante hafallecido a partir del 1 de enero de 1996,
el conyuge viudo deberd sobre vivirle por un espacio de veintiocho dias. En
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caso contrario se considera que € cényuge viudo no ha sobrevivido a cau-
sante. Sefida PARRY & cLARK (48) que estareforma sigue las recomendacio-
nes del Informe de la Law Commission: Distribution on Intestacy (La distri-
bucion de la herencia en la sucesion intestada) y fue puesta en vigor por €
articulo 11 de la Law Reform (Succession) Act de 1995, que introdujo un
nuevo apartado, el (2A), en €l articulo 47 de la Administration of Estates Act
de 1925. Esta norma excepcional sblo se aplica para €l caso de conmoriencia
de un conyuge y no para la de los hijos o descendientes.

— Y que no se halle judicialmente separado. Si ha recaido resolucion
judicial decretando la separacion entre los esposos y esta situacion continda
en e momento de la muerte del causante, el conyuge viudo no tiene ningdn
derecho en la sucesion de aquél.

Si e cényuge viudo relne estos requisitos es llamado como heredero
abintestato a la sucesién del causante. Sus derechos en la misma dependeran
de la concurrencia 0 no con otros parientes del causante.

A) S € falecido no ha dgado descendencia, ni padres, hermanos de
doble vinculo o descendientes de estos Ultimos, el cdnyuge supérstite tiene
derecho a la totalidad de la herencia

B) Para€ caso de que el causante halla dgado conyuge y descendencia,
la herencia se distribuira del siguiente modo:

1. Corresponde a conyuge supérstite, siempre que no se halle separado
en e momento del fallecimiento del causante:

A) El pleno dominio de las pertenencias y objetos de uso personal del
fallecido. El articulo 55.1 (x) de la Administration of Estates Act de 1925,
define 1o que debe entenderse por pertenencias personales mediante una pro-
lija enumeracion de las mismas (49), pero establece también como criterio
distintivo, la circunstancia de que no fueran utilizados en e momento de la
muerte del causante para la explotacion de algin negocio o comercio. Se han
suscitado dudas cuando |os objetos personales son de gran valor como en €l
caso Re Chaplin (50) en e que la Chancery Division entendi6 incluido, dentro
de la categoria de pertenencias personales, un yate a motor que usaba €l
causante para su recreo (51). El carécter o no de pertenencia personal debe

(48) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 33.

(49) El citado articulo enumera como pertenencias personales. Carrugjes, caballos,
arreos e instalaciones para establos, coches de motor y sus accesorios, utensilios de
jardineria, animales domésticos, vajilla de plata, vailla para uso persona, doméstico u
ornamental, lino, porcelana, cristaerias, libros, cuadros, grabados, muebles, joyas, instru-
mentos y aparatos musicaes o cientificos, provisiones consumibles.

(50) (1950).

(51) Por @ contrario, en Re MacCulloch 's Estate (1981), los Tribunales no incluye-
ron entre las pertenencias personaes un yate que € causante disfrutaba parte del tiempo,
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entenderse referido, en todo caso, d momento de la muerte del causante.
MELLows (52) pone € siguiente gemplo: Si un anticuario mantiene parte de
sus existencias en el domicilio familiar, éstas no se entenderan incluidas dentro
de las pertenencias personales que corresponden al conyuge viudo. Pero si €l
anticuario, en el momento de su muerte, estabajubilado y seguia manteniendo
dichos objetos en e domicilio familiar, entonces si que hay que conceptuarlas
como pertenencias personales. En todo caso la construccion del concepto
pertenencias personales ha sido realizada por lajurisprudencia a través de la
interpretacion que a esta expresion se le da en e ambito de la sucesién testada
como en Re Collin's Will Trusts (1971) en relacion con una coleccion de
monedas y sellos, en Re Crispin’s Will Trusts (1975) acerca de una coleccion
de relojes 0 en Re Hutchinson (1955) sobre caballos de carreras.

B) En concepto de legado legal, que se le entregard a conyuge viudo,
libre de gastos e impuesto de sucesiones, devengando interés desde el falle-
cimiento del causante y hasta la entrega del mismo:

— Lasumade 40.000 libras esterlinas s el fallecimiento se produjo entre
el 1 de marzo de 1981 y & 31 de mayo de 1987.

— Lasumade 75.000 libras esterlinas s € fallecimiento se produjo entre
el 1 dejunio de 1987 y el 30 de noviembre de 1993.

— Y la suma de 125.000 libras esterlinas s e fallecimiento se produjo
a partir del 1 de diciembre de 1993.

Este legado se entregara libre del impuesto de sucesiones o cualquier otro
gasto. Ademés, la suma debida devengara, afavor del beneficiario, un interés
anual del 6 por 100 a partir de octubre de 1983 (53), a contar desde la fecha
del fallecimiento y hasta que €l legado sea pagado, de acuerdo con la Intestate
Succession (Interest and Capitalisation) Order de 1983. Seflala PARRY &
cLARK (54) que este legado, aungue tiene su origen inmediato en una dispo-
sicion legal, guarda mucha semejanza con el legado pecuniario, pagadero
inmediatamente después de la muerte del causante y a favor del conyuge
viudo, que se incluye en muchos testamentos. Hay que ver, sin duda, en €
fundamento de esta disposicion, la necesidad de proveer inmediatamente de
los fondos necesarios a cényuge viudo para sus necesidades més inmediatas
sin que deba esperar la total distribucion de la herencia para recibir los bienes
a gue tenga derecho en la misma.

destindndolo a aquiler € resto del tiempo, sobre los argumentos que la actividad de
aquiler primaba sobre la de recreo.

(520 MELLOWS, ANTHONY R., The Law of Succession, Londres, 1983, p4g. 152.

(53) Hasta 1977 d interés fue del 4 por 100 anudl, y entre 1977 y 1983 de 7 por
100 anual.

(54) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 35.
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Este legado legal haido incrementéndose en los Gltimos tiempos. En 1987
fue aumentado de 40.000 libras esterlinas a 75.000, y en 1993 alcanzé la
cantidad de 125.000 libras esterlinas. Apunta PARRY & CLARK (55) que las
subidas de los Ultimos afios parecen querer reflgjar vagamente el precio de
una vivienda media. Sin embargo ha sido criticado € hecho de que estas
subidas se aplican mediante tramos temporales atendiendo a la fecha de falle-
cimiento del causante. Por giemplo, € conyuge viudo, cuyo esposo 0 esposa
hubiera fallecido el 1 dejunio de 1987, habriarecibido, por este legado legal,
35.000 libras esterlinas mas que si hubiera fallecido €l dia anterior. Quiza
hubiera sido mejor su aplicacion a todos los fallecimientos, cualquiera que
fuese su fecha, ocurridos desde la entrada en vigor de la nueva hormay no
sblo los producidos con posterioridad a la misma.

C) El usufructo vitalicio de la mitad de los restantes bienes de la heren-
cia, una vez efectuados y descontados los pagos anteriores.

El articulo 47.A.1 de la Administration of Estates Act permite a conyuge
supérstite optar por la capitalizacion de su derecho afin de percibir su valor en
metdlico (56). En defecto de pacto entre los interesados, la capitalizacion del
derecho de usufructo se realizara utilizando los bienes que integran la herencia
de los que se tenga la posesion y calculandose su valor con arreglo a tablas
publicadas oficialmente (57) que tiene en cuenta indices tales como la edad del
conyuge supérstite o los intereses preferenciales de los Bonos del Estado.

Esta facultad debera ser gjercitada dentro de los doce meses siguientes al
nombramiento de los representantes de la herencia mediante escrito dirigido
a los mismos, y desde ese momento sélo podra ser revocado con € consen-
timiento de éstos.

En caso de que € conyuge viudo sea € Unico representante personal de
la herencia, debe notificar su decision a Decano del Family Division Regis-
try, toméndose razon de esta notificacion en el citado registro, que tiene el
caracter de Registro publico. Esta decisién sera vélida aunque e coényuge
supérstite sea menor de edad, si bien €l capital resultante no le sera entregado
hasta que alcance |la mayoria de edad. Cabe también la posibilidad, para evitar
el engorroso procedimiento legal, de un acuerdo entre el conyuge supérstite
y los descendientes del causante, siempre que éstos sean todos mayores de
edad y tengan plena capacidad (58). En el caso de que la conmutacion del
usufructo se haga por la via de acuerdo entre los interesados, no sera nece-
sario e cumplimiento de los requisitos legales antes citados.

(55) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 54.

(56) Mediante escrito que debera ser presentado dentro de los doce meses siguientes
a nombramiento de los representantes personales de la herencia

(57) Articulo 47 A (3A) de la Administration of Estates Act de 1925.

(58) Saunders v Vautier (1841).
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D) Del mismo modo, € conyuge supérstite tiene el derecho de adquisi-
cion preferente de la vivienda familiar, derecho que le viene reconocido por
el Anexo Il de la Administration of Estates Act de 1925. Su articulo 5 es-
tablece que este derecho de adquisicion preferente se refiere a la vivienda,
siempre que forme parte de la herencia, en la que el conyuge supérstite tenia
su residencia @ momento de la muerte del causante, sin que sea necesario que
constituyera también la residencia de este dltimo.

Debera ser gjercitado dentro de los doce meses siguientes al nombramien-
to del representante de la herencia mediante escrito dirigido a mismo. El
articulo 4.1 ddl citado Anexo dicta una norma para proteger, durante dicho
plazo, este derecho del cényuge viudo. Seguin este precepto, durante los ci-
tados doce meses, los representantes personales de la herencia no podran
vender o disponer por otro titulo de los derechos del causante sobre la vivien-
da familiar sin el consentimiento escrito del conyuge supérstite, a no ser que
fuera necesaria su venta por razones de administracion de la herencia.

Este derecho podra ser ejercitado por el conyuge supérstite aunque €l
valor de la vivienda familiar exceda de la cuantia de sus derechos en la
herencia (en este caso debera abonar el exceso de valor a los representantes
de la herencia o a los demas interesados). Esta norma constituye una excep-
cién ala norma general, que permite alos representantes personal es adjudicar
bienes concretos de la herencia al pago de derechos en la misma, pero siem-
pre y cuando € valor de aquellos no exceda del valor del derecho que se
quiere pagar.

Se trata de un derecho exclusivo del cényuge viudo que puede exigir su
cumplimiento a los representantes personales de la herencia, a diferencia de
los demas interesados que carecen de tal facultad de obligar en tal sentido a
los representantes personales.

Para e célculo del valor se tendra en cuenta el que tenga en  momento
de la adjudicacion y no € del momento del fallecimiento (59).

Este derecho de adquisicién preferente podra ser gercitado aunque €
conyuge supérstite sea uno de los representantes personales de la herencia en
contra de la norma general que hace anulables, a instancia de cualquier be-
neficiario, la compra hecha por los representantes personales, de bienes que
integran la herencia. Solo en e caso de que € cényuge viudo sea € Unico
representante personal de la herencia sera precisa la autorizacién judicial.

2. Corresponde a los descendientes del causante:

La cuantia de los bienes que corresponden a los descendientes del causan-
te dependera fundamentalmente del hecho de que éstos concurran 0 no con €l

(59) Re Collins (1975).
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conyuge viudo. Si no existe conyuge supérstite, los descendientes del causan-
te tendran derecho a la totalidad de la herencia. Si existiese conyuge viudo,
su derecho alcanzard a remanente de los bienes una vez se hayan asegurado
y satisfecho los derechos ddl conyuge supérstite.

Dentro de la categoria de los descendientes como herederos abintestato,
se estudia la situacion juridica de los hijos adoptivos y la de los hijos ilegi-
timos.

La adopcién esta regulada por la Adoption Act de 1976 (60) que es de
aplicacion a cualquier adopcion efectuada en el Reino Unido. Esta norma equi-
para a los hijos adoptivos con los hijos legitimos y aquellos ostentardn la mis-
ma posicion juridica que éstos respecto del conyuge o conyuges adoptantes.

De acuerdo con € common law son hijos ilegitimos o filiusnullius cuando
sus padres no estaban casados entre si @ momento del nacimiento o de la
concepcion. Esta distincidn entre ambas clases de hijos ha ido siendo mitiga-
da gradualmente por la legislacion hasta alcanzarse la préctica equiparacion
entre ambos con la Family Law Reform Act de 1987, la cual, salvo algunas
excepciones, ha terminado con la distincién entre los hijos por razén del
matrimonio entre sus padres.

En materia sucesoria, €l articulo 9 de la Legitimacy Act de 1926 concedia
derechos limitados en la sucesion intestada entre la madre y su hijo ilegitimo.
El articulo 14 de la Family Law Reform Act de 1969, ya equiparaba a los
hijos ilegitimos con los nacidos dentro del matrimonio respecto de la sucesion
intestada entre padres e hijos, pero carecian de cualquier derecho en la suce-
sion de los colaterales. El articulo 18 de la Family Law Reform Act de 1987
ha puesto fina a esta situacién al establecer que las relaciones de parentesco
deben ser interpretadas sin tener en cuenta la existencia 0 no de vinculo
matrimonial entre las personas afectadas por la misma. De esta forma los
hijos de filiacion no matrimonial adquieren también derechos en la sucesion
intestada respecto de parientes colaterales.

Los hijos adoptados, de acuerdo con lo previsto en la Adoption Act de
1976, tendran la misma consideracién que los demas hijos, cuando hubiesen
sido adoptados por los dos conyuges conjuntamente. Si sdlo hubiera sido
adoptado por uno, €l hijo adoptado tendra la consideracion de medio hermano
respecto de los demés hijos del matrimonio.

La Family Law Reform Act de 1987 también contempla en su articulo 27
el supuesto de inseminacion artificial. Seglin este precepto, cuando €l hijo ha
nacido de su madre aresultas de inseminacion artificial, se entendera que €
nacido es hijo de su madre y del esposo de ella, a no ser que resulte probado
que el marido de la madre se opuso a la inseminacién artificial.

(60) Respecto de las sucesiones intestadas abiertas antes del 1 de enero de 1976, es
de aplicacion parcia (principamente los arts. 16 y 17) de la Adoption Act de 1958.
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Respecto de los embriones, e articulo 27 de la Human Fertilisation and
Embriology Act de 1990, establece practicamente € mismo sistema: se con-
sidera madre del nacido a la mujer que port6é e embrién y padre a marido
de ésta, a no ser que se hubiera opuesto a la implantacién del embrion.

La distribucién de los bienes que corresponden alos hijos y descendientes
se regird por las reglas contenidas en el articulo 47.1 de la Administration of
Estates Act:

— Los hijos heredaran por cabezas, y los hijos y descendientes de hijos
premuertos que vivan al fallecimiento del causante, 1o hardn por estir-
pes (61).

— Los hijos y descendientes no estarén legitimados para adquirir sus
derechos en la herencia hasta que alcancen la edad de dieciocho afios
0 contraigan matrimonio antes de llegar a esa edad.

El articulo 47.1.3 de la Administration of Estates Act sienta la norma, sélo
aplicable cuando el causante haya fallecido antes del 1 de enero de 1996, que
establece que ciertos beneficios percibidos por € hijo durante la vida del
causante deberdn ser tenidos en cuenta a la hora de fijar la parte que en la
misma corresponde a cada uno ya que se presume que el causante quiere que
todos sus hijos sean tratados por igual. Esta obligacion de traer a colacion
(Hotchpot) no implica la necesidad de devolver ala herencialo que se hubie-
ra recibido en vida sino sdlo de traerlo a cuenta, de tal forma que ningun hijo
puede reclamar a otro el exceso, cuando una vez computado el valor de lo
anticipado por el causante siguiera estando desfavorecido por ser insuficiente
el cauda relicto paraigualarlo. Es decir, cada hijo debe descontar de su parte
y afavor de los demas coherederos, €l valor de los bienes que a cuenta de la
herencia hubiera recibido del causante. Pero si alln asi, siguiera estando favo-
recido respecto de los demés coherederos, no esté obligado a transferirles o
entregarles ninguna cantidad.

El citado articulo 47.1.3 de la Administration of Estates Act se refiere a
cualquier cantidad de dinero o propiedad que haya sido transferida a titulo
gratuito por €l causante a alguno de sus hijos en consideracion a su matrimo-
nio o por via de anticipo. Lajurisprudencia ha interpretado esta norma para
delimitar cuando la entrega de una cantidad de dinero o de un bien ha de
considerarse como un anticipo de la herencia. Asi, en Taylor v Taylor (62),
el Juez entendid que hay que considerar entregadas a cuenta de la herencia las
cantidades destinadas a procurar a un hijo los fondos necesarios para €l inicio

(61) El concebido y no nacido, d momento del fallecimiento del causante, se le
considerara como s ya hubiera nacido a los efectos de sus derechos en la herencia
(62) Taylor v Taylor (1875).
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del gjercicio de una profesién o empresa. Por €l contrario, las sumas entrega-
das para procurar los estudios necesarios para el gjercicio de esa profesidon no
son consideradas anticipo de la herencia (63). En caso de duda habra de
estarse a la cuantia de la suma y a la intencion del causante. En Hardy v
Shaw (64) la viuda transmiti6 la mayoria de las acciones de las que eratitular
en la empresa de la familia a dos de sus tres hijos, de tal forma que les dio
el control efectivo de la misma. El Juez entendié que €l término «anticipo»
no debe interpretarse estrictamente como medidas dirigidas a proporcionar
un medio de vida a una persona joven o en e caso de una persona mayor,
a hacerle una donacidn que le permita satisfacer una necesidad concreta,
sino que también hay que entender incluido en e mismo las donaciones en
virtud de las cuales el donante constituya una provision permanente para €l
donatario. Desde que la transmision de las acciones por la viuda a los de-
mandados les dio el derecho a controlar la empresa, se constituy6 para ellos
una provisién permanente por la via del anticipo a que se refiere € articu-
lo 47.1.3.

Requisitos y contenido:

a) Incluye todas aquellas cantidades o propiedades que € causante hu-
biera adelantado o asignado en beneficio del hijo, por via de anticipo,
de tal forma que no seran consideradas como tales aquellas cantida-
des entregadas para la subsistencia 0 mantenimiento de los hijos o
para satisfacer necesidades temporales de los mismos (65).

b) Lareglaserdinaplicable s de los actos del causante o las circunstan-
cias de la transmision se desprende su intencién en contrario.

c) Se refiere Unicamente a los hijos y no a los demas descendientes
(art. 47.1 de la Administration of Estates Act). Cuestion distinta es
gue los descendientes del hijo premuerto deberan traer a colacion, a
heredar en representacion de aquél, todas las cantidades que por estos
conceptos hubiera recibido en vida €l hijo premuerto. No deberan
traer, por € contrario, las que ellos hubieran recibido directamente
del causante.

d) El vaor de los bienes a colacionar sera € que tenga al momento del
fallecimiento del causante (66).

Como hemos visto més arriba, esta obligacion de traer a colacion deter-
minados bienes o derechos recibidos por los hijos sdlo es aplicable a los
fallecimientos ocurridos con anterioridad a 1 de enero de 1996. Sefiala PARRY

(63) Taylor v Taylor (1875).
(64) Hardy v Shaw (1976).
(65) Taylor v Taylor (1875).
(66) Hardy v Shaw (1976).
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& CLARK (67) que larazdn de esta reforma legislativa se debe a la poca
popularidad que tenian estas reglas y que fue la causa de que la Law Com-
mission en su Informe Distribution on Intestacy (Distribucién de la Herencia
Intestada) aconsgjara la derogacién de esta norma. La derogacion fue llevada
a efecto por e articulo 12 de la Law Reform (Succession) Act de 1995, y
entr6 en vigor a partir de los fallecimientos ocurridos € 1 de enero de 1996.

C) Para el caso de que e causante halla dejado conyuge y padres, her-
manos de doble vinculo o descendientes de estos Ultimos, pero no descenden-
cia, la herencia se distribuird del siguiente modo:

1. Corresponde a conyuge supérstite;

a) Las pertenencias personales del fallecido, en pleno dominio, segin se
ha indicado més arriba.

b) En concepto de legado legal, que se le entregara libre de gastos e
impuesto de sucesiones, devengando interés desde el falecimiento
del causante y hasta la entrega del mismo:

— La suma de 125.000 libras esterlinas s €l fallecimiento se produjo
antes del 30 de noviembre de 1993.

— Y la suma de 200.000 libras esterlinas si € fallecimiento se produjo
a partir del 1 de diciembre de 1993.

¢) Y € pleno dominio sobre la mitad de los restantes bienes de la he-
rencia, una vez efectuados los pagos anteriores.

2. Corresponde a los padres, hermanos de doble vinculo o descendientes
de estos ultimos, € pleno dominio de la otra mitad de los restantes bienes de
la herencia, una vez efectuados los pagos anteriores.

Esta clase de parientes es llamada en e siguiente orden, que es excluyente:

1. Los padres del causante, a su vez por partes iguales, y s alguno ha
premuerto al causante, €l sobreviviente heredara la totalidad de los bienes y
derechos que les correspondan.

2. Los hermanos de doble vinculo, alos que se aplicardn, si son varios
0 alguno de ellos ha premuerto al causante, las mismas reglas que alos hijos
y descendientes, con la Unica excepcién de que no deberan traer a colacion
aquello que por via de anticipo hubieran recibido en vida del causante en la
forma que esta obligacién se impone a los descendientes.

Los siguientes grupos de parientes solo tendran derechos en la sucesion
intestada cuando el coényuge haya premuerto a causante, ya que en caso

(67) PARRY & CLARK, The Law of Succession, Londres, 1996, pag. 43.



ESTUDIOS 2407

contrario la herencia correspondera integramente a aquél. Es decir, la existen-

cia del conyuge supérstite excluye de forma definitiva los derechos que en la

sucesion intestada tiene los siguientes grupos o categorias de parientes.
Estos grupos son:

3. Los hermanos de un solo lado.

4. Los abuelos, a su vez por partes iguales, y s aguno ha premuerto al
causante, a sobreviviente le correspondera la totalidad.

5. Lostios o tias de doble vinculo, pero no sus cényuges, aungue colo-
quialmente reciban e mismo nombre.

6. Los tios o tias de un solo lado.

En caso de que no existieran parientes incluidos en los grupos anteriores,
la herencia tendra la consideracion de bona vacantia, en cuyo caso la Corona
debe decidir el destino que se da a los citados bienes.

4.2. SUCESION INTESTADA PARCIAL.

La sucesion intestada parcial se produce cuando el testador no ha dispues-
to por completo de sus bienes o cuando por cualquier razén e testamento
deviene parcialmente ineficaz. Al no existir en Derecho sucesorio inglés la
figura del heredero a titulo universal, € testador debe disponer de todos sus
bienes por via de disposiciones particulares con el subsiguiente riesgo de que
la nulidad o ineficacia de una de €ellas dé lugar a la apertura de la sucesion
intestada parcial. Normalmente y para evitar esta situacién, los tratadistas (68)
aconsgjan la insercion por via directa o por via de sustitucion de las Ilamadas
cldusulas de residuo, mediante las cuales se pretende evitar este resultado. Por
otra parte, y como veremos mas adelante, la ley resuelve la situacion de
coexistencia con un testamento parcialmente valido que supone la sucesion
intestada parcial mediante la subordinacién de las reglas que rigen ésta a
contenido y alcance de las disposiciones de aquél. La sucesién intestada par-
cial tiene carécter accesorio respecto del testamento.

Ademés de las particularidades que ya hemos visto hasta ahora (69), €
articulo 49.1 de la Administration of Estates Act, establece algunas reglas
especiales (70) para €l caso de que el causante hubiese dispuesto en vida de
algunos bienes o derechos en favor de su conyuge o descendientes.

(68) Por todos, BARMLEY, SHEILA y RIDETT, ROBIN, Wills, Probate and Administration,
Bristol, 1997, pag. 49.

(69) Especidmente en lo relativo a la constitucion del fideicomiso.

(70) Reglas que solo se aplican a los falecimientos ocurridos antes del 1 de enero
de 1996.



2408 ESTUDIOS

El articulo 49.1 actlia, cdmo sefialan algunos autores (71), como s €
legislador hubiese dispuesto que en todos los testamentos hubiese un legado
respecto de los bienes no dispuestos en e mismo, a favor de las personas a
las que laley defiere laherenciaintestada. Gréficamente sefiala sPeDDING (72)
gue en caso de sucesion intestada hay que aplicar sus regals como si figurasen
impresas en el testamento a continuacion de la Ultima clausula del mismo.

Esto supone que las reglas que rigen la sucesion intestada parcial queden
subordinadas alo que el causante haya podido disponer por testamento, de tal
forma que en caso de duda € testamento prevalecera sobre dichas normas.

En este sentido, el articulo 49 de la Administration of Estates Act de 1925
establece que cuando una persona fallezca bajo un testamento que sdlo dis-
ponga efectivamente de parte de su patrimonio, esta seccién de la Ley surtira
sus efectos respecto de la parte no dispuesta con sujecién a las disposiciones
del testamento.

Como sefida sPeppING (73) sdlo tendran prevalencia sobre las normas de
la sucesion intestada aquellas disposiciones testamentarias que sean plena
mente operativas y eficaces sin tener en cuenta la parte del testamento que
nazca o devenga ineficaz. Esta sujecion de la sucesion intestada parcial, alo
dispuesto en € testamento, plantea la cuestién de s la caducidad de una
disposicién testamentaria por fata de destinatario (que produce la apertura
respecto de los bienes afectados, de la sucesion intestada parcial) afecta tam-
bién a la consideracién que a esos bienes el testador habia dado en € testa-
mento.

El caso Re SQullivan (1930) es ilustrativo en esta materia. El
testador habiainstituido un fideicomiso, las rentas del cual habian de
ser entregadas a su viuda durante toda su vida, y a su muerte los
derechos sobre la misma pasarian a sus descendientes. Pero €l tes-
tador habia ordenado que los ingresos procedentes de unos determi-
nados derechos de autor de los que era titular debian ser considera-
dos como capital de la herenciay no como rentas. El testador fallecié
dejando viuda pero sin descendientes. Bgjo las reglas que regian la
sucesion intestada por agquel entonces, los derechos de autor eran
considerados como rentas y no como capital. Por tanto, si el conyu-
ge viudo renunciaba a la herencia testada, se producia la apertura de
la intestada, bajo la cual e cényuge viudo recibia en su cuota la
totalidad de aquellos derechos, ya que como entendio el Tribunal, la
previsién del causante, respecto del tratamiento de los derechos de

(71) PARRY & CLARK, The Law of Succession, pag. 48.
(72) SPEDDING, LINDA S, The Law of Wills and Estates, Londres, 1997, pag. 212.
(73) SPEDDING, LINDA S., The Law of Wills and Estates, Londres, 1997, pag. 211.
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autor, estaba concebida para disminuir los derechos de la viuda en
beneficio de los hijos, pero no para determinar la naturaleza de tales
derechos en e caso de que € testador falleciese o pudiera fallecer
intestado.

La primera diferencia, dentro de las normas que regulan la sucesién intes-
tada parcial, se refiere ala aplicacion del articulo 33 de la Administration of
Estates Act de 1925. Segln este precepto y como hemos visto antes, los
representantes personales de la herencia estdn obligados a mantenerla en fi-
deicomiso para la venta y conversion en dinero de los bienes de la herencia.
Sin embargo, esta obligacién no se aplicara respecto de aquellos bienes que
el testador haya dispuesto de forma parcial, por gemplo, creando un derecho
limitado de uso sobre €ellos. De la misma forma no existiréa la obligacion para
los representantes personales de la herencia de constituir un fideicomiso res-
pecto de los bienes que integran la sucesion intestada cuando el testador en
testamento hubiera previsto ya la constitucion de uno que se refiera también
a los hienes objeto de sucesion intestada parcial.

También las disposiciones contenidas en un testamento pueden variar o a
menos modificar las obligaciones de los representantes personales de la he-
rencia. Hemos visto que tienen, de acuerdo con el articulo 33.1 de la Admi-
nistration of Estates Act de 1925, que utilizar el dinero existente en la heren-
cia para € pago de las deudas y gastos de la misma, distribuyendo €l
remanente entre los que tengan derecho a mismo de acuerdo con las reglas
de la sucesion intestada. Pero en € caso de un testamento que contenga
legados pecuniarios, los representantes personales de la herencia tendran que
utilizar € dinero existente en la misma para € pago de aquéllos antes de
distribuir el resto entre los beneficiarios del residuo.

La posicionjuridica de los interesados en la herencia, en caso de sucesion
intestada parcial, es la siguiente:

1. Respecto del cényuge, € citado articulo 49.1 establece que s por
testamento recibe algln bien o derecho de la herencia, € valor de éstos a
momento del fallecimiento del causante, deberd ser deducido del importe del
legado legal a que tiene derecho, segln las reglas de la sucesion intestada que
hemos visto antes. Pero esta deduccion solo es aplicable al citado legado legal
y no alos demas hienes y derechos que pueda recibir en su calidad de here-
dero abintestato. Es decir, si la suma asignada por via testamentaria excede
del importe del legado legal, Unicamente perderd el derecho a recibir éste
conservando €l resto de bienes y derechos a recibir por via de sucesién intes-
tada

En esta materia surge e problema de conciliar las disposiciones del tes-
tamento con las normas que establece la ley para la sucesion intestada. En €
caso Re Bowen-Buscarlet’s Will Trusts (1970) € causante, que dejaba esposa
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y una hija, habia legado, por testamento, el usufructo vitalicio de sus bienes
a su esposa sin especificar € destino de los mismos d fallecimiento de ésta.
Por un lado se planteaba la cuestion de que si se le dgjaba a la esposa €
usufructo de todos sus hienes, no podia ademés recibir por € titulo de suce-
sion intestada el usufructo de lamitad del remanente, segiin se ha visto supra.
Asimismo estaba también el problema de s era antes el legado legal que le
correspondia abintestato o €l citado usufructo. El dilema se resolvi6 adjudi-
cando a la viuda, en primer lugar, € legado legal, y después € usufructo
vitalicio del resto de los bienes, pasando € pleno dominio de éstos, a su
fallecimiento, a su hija

2. Lamisma disposicion se establece respecto de los hijos y descendien-
tes, que deberan deducir de la parte de la herencia que les corresponda ab
intestato, € importe de los bienes y derechos recibidos en vida o por testa-
mento, del causante.

Sin embargo, el problema se plantea a la vista de la contradiccion entre
el articulo 47.1.3 y € articulo 49.1.a, ambos de la Administration of Estates
Act. El primero de los citados preceptos impone, como ya se ha visto, la
obligacion de colacionar nicamente a los hijos y no a ulteriores descendien-
tes. Sin embargo el articulo 49.1.a, refiriéndose a la sucesién intestada par-
cial, incluye en esa obligacion no sélo a los hijos, sino también a los ulterio-
res descendientes.

Se han ofrecido dos soluciones a esta cuestion:

La primera [iniciada en Re Young (1951), y continuada por Re Morton
(1956) y Re Grovers WT (1971)] entiende que a la hora de computar los
bienes y derechos recibidos con anterioridad o degjados por testamento, hay
que entenderlos divididos por estirpes, de tal forma que cada estirpe debera
traer a colacion el importe total de los valores recibidos.

Otro sector de la doctrina, todavia minoritario, entiende que los descen-
dientes ulteriores sdlo tendrian que colacionar lo recibido en € supuesto de
gue ostentaran algin derecho en la parte de la herencia que se defiere por las
reglas del abintestato.

En todo caso, y al igua que en la sucesion intestada total, estas normas
sobre colacién no son aplicables a la sucesién de las personas fallecidas a
partir del 1 de enero de 1996.

ANTONIO J. JMENEZ CLAR
Notario





