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I. UNAS CONSIDERACIONES PREVIAS

1. EN GENERAL

Un articulo como el presente trae causa de una investigacion exhaustiva
del autor que motivé la pertinente Tesis Doctoral y que bdsicamente esta
referida al intento de encontrar el porqué y la finalidad de la «prohibicion
de la sucesién contractual» en nuestro Derecho (en concreto, en el Codigo
Civil). Investigacién cerrada en el afio 2002, respecto de la legislacion y
jurisprudencia hasta entonces sobre el tema analizado. Investigacién y Tesis
que en su dia serdn objeto de la publicacion integra del tema analizado.

En la referida investigacién el autor ha prescindido de la denominada
ambigiiedad terminologica que encierran las expresiones «sucesién contrac-
tual» y «pactos sucesorios» y ha elegido la opcién de entender una y otra
como sinénimas.

Reflejando las diferentes perspectivas o aspectos desde los que el tema
objeto de la investigacién podria ser analizado, el autor procedié en la citada
investigacién a la concreta delimitacion de los diferentes perfiles del tema
analizado: el socioldgico, el jurisprudencial, el normativo, el histérico, el
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sistemdtico-teleolégico, el argumentativo (valorativo) y el funcional (praxis
social). De todos ellos se ocupard la pertinente publicaciéon de la obra (o de
alguna de sus partes, si se considerare oportuno).

En el presente lugar parece procedente efectuar un desenvolvimiento
parcial de la dimensién o perfil normativo.

Se va a tratar seguidamente, por consiguiente, del empleo —también
parcial— de alguno de los medios o cdnones de interpretacion, con exclusion
de algunos otros medios o cdnones también de posible aplicacion a la norma-
tiva del Cddigo Civil especifica aqui analizada.

Intencionadamente se procede aqui a una delimitacién del aspecto semdn-
tico (i.e., filolégico, gramatical) de la normativa referida analizada. Para llegar
a obtener unos resultados adecuados, se toma como punto de partida la nocién
de «proposicién juridica»; se sigue con la presumible ubicacién de la «propo-
sicién juridica» objeto de la investigacion (i.e., «la prohibicion de la sucesion
contractual en el Cédigo Civil») dentro de nuestro sistema normativo privatis-
ta; se continda con una referencia sumaria a la interpretacion de las «proposi-
ciones juridicas normativas», en general; se desenvuelve la interpretacion de la
normativa concreta del Cédigo Civil, en especial; y, finalmente, se hace un uso
extensivo del canon filologico o semdntico alos efectos de la determinacion de
los caracteres de las normas analizadas, del andlisis semantico de las especifi-
cas proposiciones juridicas normativas y del andlisis del contenido de la nor-
mativa referida.

Todo lo cual es seguido de un intento de recapitulacién general y de unas
posibles reflexiones finales.

2. EN ESPECIAL

Una vez presentadas anteriormente las consideraciones genéricas perti-
nentes, parece aqui procedente la alusién a lo que cabe entender como «pro-
posiciones». Asi se efectia seguidamente.

Una aproximacién a los problemas practicos de la Ciencia del Derecho
puede hacerse —ha escrito L. Diez-Picazo— desde dngulos o desde puntos
de vista de signo muy diverso. En el sentido precitado, desenvuelve estas
ideas como sigue:

«Fundamentalmente hemos resenado dos (caminos): el Derecho como un
determinado procedimiento de solucion de los conflictos de intereses y el De-
recho como un sistema o un conjunto de normas o de reglas... Es evidente que
una de nuestras experiencias juridicas primarias consiste en contemplar el
mundo de los fenémenos juridicos como un complejo de “directivas” o de
“reglas”, por llamarlo de algiin modo, que no prejuzgue todavia su mas intimo
y radical sentido. ;Como son estas “directivas” o estas “reglas”? Se advierte
enseguida que se trata de proposiciones dirigidas de algiin modo al compor-
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tamiento humano. Su alcance, su naturaleza y su origen poseen una cierta
heterogeneidad»... (1).

Enumera L. Diez-Picazo el complejo material de estas proposiciones (re-
glas o directivas) e investiga si algunas caracteristicas de ellas pueden ser
generalizadas. Dice asi:

«En primer lugar, la primera caracteristica que es posible asignar a todo el
grupo de proposiciones descrito, consiste en sefialar que su implantacién y su
mantenimiento procede —directa o indirectamente— del Estado o de sus érga-
nos, es decir, de personas que ostentan el poder politico. En segundo lugar, todas
estas reglas a que nos hemos referido aparecen reducidas a textos. Se encuentran
rigurosamente textualizadas. En tercer lugar, en la mayor parte de ellas, las afir-
maciones se llevan a cabo mediante la utilizaciéon de un lenguaje que presenta
una cierta complicacién, porque es en alguna medida criptico y hermético, difi-
cilmente comprensible para los legos o los no iniciados en él» (2).

Refiere también L. Diez-Picazo el frecuente empleo por parte de los
juristas de otro tipo de proposiciones (distintas a las implantadas o mante-
nidas por la autoridad del Estado), que vienen a ser —dice— «como méximas
o aforismos constantemente introducidos en los escritos o alegatos forenses,
en las sentencias judiciales o en los libros de Derecho—... No existe una
terminologia definida para referirse a este tipo de proposiciones. Se diferen-
cian de las anteriores en que no estdn implantadas o mantenidas por la au-
toridad del Estado. No han sido «promulgadas» y no tienen por ello una
vigencia formal, pero tienen sin duda una vigencia real. Su valor es el que
les otorga su propia autoridad como tradiciones juridicas o como postulados
16gicos cuya correccion no se discute... Con una expresion grafica, podriamos
decir que son aforismos o refranes juridicos. Como todos los refranes, son
férmulas concisas que compendian antiguas experiencias... En ocasiones, su
valor es puramente doctrinal. Se limitan a explicar o resumir una teoria
formulada para tratar de resolver un problema de inteligencia o de compren-
sién de una institucién o de una norma. Su valor es en gran medida dialéctico
y procede de la adhesién o aceptacién que conciten» (3).

(1) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias juridicas y teoria del derecho», Ed. Ariel,
3.% ed., 1993, Barcelona, Capitulo I (pags. 5 y sigs.), y Capitulo II —«Proposiciones
juridicas y reglas de Derecho»— (pags. 23 y sigs.).

Es obvio que de la via o camino relativo al procedimiento de solucion de los conflictos
de intereses me he ocupado en otros apartados de esta investigacion.

(2) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 26 y sigs.

Significativamente, al aludir en este dltimo punto al articulo 755 del Cédigo Civil,
sefala como «la inteligencia del texto implica un previo conocimiento de las ideas de
nulidad, de testamento, de incapacidad, de contrato oneroso y de persona interpuesta»
(subrayado mio: J. C. G.).

(3) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 27-30.
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Es precisamente dentro de este amplio grupo de proposiciones que con-
densan antiguas experiencias donde hay que ubicar la proposicién inicial
objeto de esta investigacion (o de «la prohibicion de sucesion contractual en
el Codigo Civil»), implicita en la regla viventis non datur hereditas, sobre la
cual volveremos mds adelante.

II. EN TORNO A LAS «PROPOSICIONES JURIDICAS»
1.  «PROPOSICION JURIDICA» Y TOPICA

Un punto de partida utilizado en nuestra investigacién ha sido el relativo
a la «proposicién juridica», largos afios empleada en nuestro pais y expresiva
de «la prohibicion de sucesion contractual en el Codigo Civil».

El punto referido parece, por una parte, ciertamente pacifico e incontro-
vertido, de manera que podria hacer innecesarias ulteriores consideraciones.
Ello no obstante, parece, por otra parte, que una cierta actitud de insatisfac-
cidén comienza a detectarse entre nosotros y que una actividad tedrica dirigida
a profundizar en el nucleo de esta tan comiin «proposicion» —un «topos»
verdadero y cldsico a englobar dentro de los usuales «topoi»— pudiera re-
sultar de cierto interés y utilidad.

Respecto de este «lugar comin» entre nosotros, su fundamentacion den-
tro del conjunto de nuestro ordenamiento juridico total vigente y la determi-
nacion de su ubicacion dentro del sistema juridico global parecen confirmar
una vez mds la exactitud de las aseveraciones de Theodor VIEHWEG en esta
materia, que aqui, en extracto, me permito reproducir como sigue:

* «Dogmdtica y cetética

El pensamiento dogmdtico puede ser llamado adecuadamente pensamien-
to de opinion porque estd caracterizado por el hecho de que se atiene a una
opinién establecida (dogma o dogmas); por una parte, la pone fuera de toda
duda y, por otra, la desarrolla de multiples maneras. En el campo del Derecho,
ello se realiza con el objeto de provocar, en un grupo social mds o menos
amplio, un comportamiento juridico lo mds libre posible de perturbaciones y de
eliminar, de una manera adecuada, las perturbaciones de este comportamiento.
Por lo tanto, el pensamiento juridico-dogmadtico tiene primariamente una fun-
cion social que habra que precisar y que es necesario no perder de vista cuando

En orden a la relacion estrecha entre estas reglas o mdximas de experiencias («rules»,
«guides», etc.) y los principios del Derecho, remite a la obra fundamental de Josef ESSERr,
Grundsatz und Norm in der ritterlichen Forbildung des Privatrechts, Tubinga, 1956,
traduccion del alemdn por Eduardo VALENTI FioL (titulada Principio y norma en la elabo-
racion jurisprudencial del Derecho Privado), Impr. Clarasé (Barcelona), Bosch Casa
Editorial, Barcelona, 1961.
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se trata de emitir un juicio sobre aquél. Pues esta funcion estructura este pen-
samiento y lo determina en su desarrollo. Exige, ademds, por una parte, un
ntcleo conceptual estable, indiscutible (dogma o dogmas fundamentales) y, por
otra, una suficiente flexibilidad de pensamiento (interpretabilidad, declinabili-
dad y discutibilidad) del nicleo conceptual a fin de poder mantenerlo en las
distintas y cambiantes situaciones. Notese que el esquema conceptual y lingiifs-
tico que aqui interesa adquiere, por el mero hecho de su fijacion, una funcién
social multiple. Transmite a los demds una conviccidn, influye sobre los demads
y, finalmente, como aqui, se convierte en prescripcién de conducta, pues este
tipo del pensar y del hablar trata siempre de que lo pensado y lo expresado
lleguen a tener una funcién operativa.

Por el contrario, el pensamiento cetético tiene, primariamente, una funcion
cognoscitiva. Ella estructura y determina este pensamiento. No permite que
ideas fundamentales presupuestas queden dogmaticamente fuera de cuestion,
sino que, mds bien, para poder avanzar en la investigacidn, a veces tiene que
ponerlas en tela de juicio. El pensamiento investigante es fentativo. Propone sus
premisas tentativamente, las modifica y, si ello es necesario, las deja de lado.
Cuando se siente ligado con su modelo se le reprocha, con razén, un dogma-
tismo inadmisible» (4).

e Investigacién de los fundamentos de la Ciencia del Derecho

«...Para nuestro objeto basta constatar que la topica se infiltra en el sistema
juridico a través de la mencionada interpretacion, que exige el estado efectivo
del derecho. El pensamiento interpretativo tiene que moverse dentro del estilo
de la tépica» (5).

e Topica como técnica del «pensamiento de problemas»

«La raiz de todo esta simplemente en que el problema toma y conserva la
primacia. Si la jurisprudencia concibe su tarea como una busqueda de lo justo
dentro de una inabarcable plétora de situaciones, tiene que conservar una am-
plia posibilidad de tomar de nuevo posicién respecto de la aporia fundamental,
esto es, de ser “movil”. La primacia del problema influye sobre la técnica para
adoptar. Una trama de conceptos y de proposiciones que impida la postura
aporética no es utilizable. Esto ha de valer especialmente para un sistema de-
ductivo. A causa de lo inabarcable de su problemadtica, una jurisprudencia asi
concebida tiene un interés mucho mayor en una variedad asistemadtica de puntos
de vista. No es enteramente exacto calificarlos como principios o reglas funda-

(4) Vid. Theodor VIEHWEG, en el articulo «Ideologia y dogmatica juridica», traduc-
cion de Ernesto GARzON VALDES, en la revista Notas de Filosofia del Derecho, nim. V,
Buenos Aires, 1969: ahora, también en castellano en el volumen «Tépica y Filosofia del
Derecho», en la colecciéon «Estudios Alemanes», Editorial Gedisa, S. A., Barcelona, 1991,
pags. 99-113, en especial pags. 101-102 y 103-104.

(5) Vid. su fundamental obra «Tépica y Jurisprudencia», traduccién de Luis Digz-
Picazo v PoncE DE LEON, y préologo de Eduardo Garcia DE ENTERRiA, en la coleccion
Ensayistas de hoy, editorial Taurus Ediciones, S. A., Madrid, 1964, Capitulo VII («La
topica y la axiomadtica»), epigrafe III, pags. 117-118.
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mentales. Se les tendria que llamar mas exactamente “reglas directivas” o t6-
picos, segun el criterio de nuestra investigacion, puesto que no pertenecen al
espiritu deductivo sistematico, sino al tépico. La terminologia de tipo cientifico
seflala una direccién falsa, cosa que no es rara en nuestro campo.

...se podria decir que éste ha de consistir en la diferenciacién de un cata-
logo de tépicos juridicos, lo que significaria un desarrollo de la jurisprudencia
conforme a la configuracién que desde su cuna ha poseido» (6).

* «Topoi»

«...por topica ha de entenderse aqui, como el autor precisa, la “techné del
pensamiento de problemas”, de un pensamiento que opera por ajustes concre-
tos para resolver problemas singulares partiendo de directrices o de guias que
no son principios logicos desde los que poder deducir con resolucion, sino
simplemente loci communes de valor relativo y circunscrito revelados por la
experiencia.

...los “topoi” en que se concentra la experiencia juridica han de ser nor-
malmente los puntos de condensacion del mundo de valores superiores que en
el Derecho viven, los “lugares” donde tinicamente pueden descubrirse su vir-
tualidad y su exigencia operativa. Ello lleva a concretar el Derecho Natural
no, repetimos, en un orden abstracto, lejano, evanescente, de preceptos o de
directivas, sino en unos “principios generales del Derecho” perfectamente
singulares y especificos, operantes en dmbitos problemdticos concretos, asi
como también positivados, a través de unas u otras formas...» (7).

» Sistema tépico

«Deseo concluir estas breves consideraciones con unas pocas observacio-
nes acerca del sistema topico. Este sistema es tomado de la retérica. Permanece
estructuralmente conectado con la retérica y es restringido a un sistema argu-
mental. Estd orientado a los problemas; es decir, es un todo organizado de
acuerdo con los problemas. Para solucionar ciertos problemas, tanto en el cam-
po de la investigacién como en el de la dogmatica, ofrece una combinacion de
puntos de vista (fopoi) que son discutidos. La agrupacion de fopoi que co-
rresponden a problemas puede ser entendida como un sistema bdsico en el
campo del derecho, en el sentido de que los otros sistemas pueden ser desarro-
llados a partir de €l. El sistema topico estd en permanente movimiento. Sus
formulaciones respectivas indican meramente los estadios progresivos de la
argumentacion al tratar problemas particulares. El sistema puede razonable-
mente ser llamado un sistema abierto ya que su discusion, es decir, su enfo-
que de un problema particular, estd abierta a nuevos puntos de vista. Con
respecto a su contenido, renuncia a la nocién de un argumento final o definitivo
pero recomienda un método de argumentacién que no procede deductivamente

(6) Vid. «Tépica y Jurisprudencia», op. cit., Capitulo VIII («La tépica y la doctrina
civilista»), epigrafe IV, pags. 142-143.

(7) Vid. en «Tépica y Jurisprudencia», op. cit., el prologo de E. GARCiA DE ENTERRIA,
pags. 11-18, en especial pags. 14-15.
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sino dialdgicamente. Su iltima ratio es el discurso razonable (verniinftiges
Reden)» (8).

e Argumentacion juridica (teoria retdrica)

«...No es dificil encontrar en la disciplina juridica las mencionadas varian-
tes de pensamiento. Ellas provocan diferentes argumentaciones. Por ello, se
puede hablar sobre lo que se llama problemas juridicos de una manera juridico-
dogmaitica o juridico-cetética. El jurista profesional, es decir, el dogmadtico
profesional del Derecho es, en todo caso, un especialista de la argumentacion
juridico-dogmatica que, en tanto tal, tiene sus peculiaridades. Si, ademas, cul-
tiva la historia del derecho, la sociologia del derecho, la criminologia, la psi-
cologia del derecho, etc., utiliza, dentro del marco de su investigacién, argu-
mentaciones cetéticas (también llamadas metadogmaticas), y si trabaja como
filésofo o como tedrico del derecho, se ocupa de argumentaciones filos6ficas
(no especializadas) cetéticas. Una disciplina completa del derecho abarca con-
junta y reciprocamente todas estas actividades» (9).

* Funcién de los tépicos

«La funcién de los tépicos, tanto generales como especiales, consiste en
servir a una discusion de problemas. Se sigue de ello que su importancia ha de
ser muy especial en aquellos circulos de problemas, en cuya naturaleza estd no
perder nunca su caracter problematico. Cuando se producen cambios de situa-
ciones y en casos particulares, es preciso encontrar nuevos datos para intentar
resolver los problemas. Los tépicos, que intervienen con caracter auxiliar, re-
ciben a su vez su sentido desde el problema. Su ordenacion respecto de éste es
siempre esencial para ellos. A la vista de cada problema aparecen como ade-
cuados o inadecuados conforme a un entendimiento que no es nunca absoluta-
mente inmodificable. Tienen que ser entendidos de un modo funcional, como
posibilidades de orientacion y como hilos conductores del pensamiento.

Es una simple cuestién de formulacién determinar si se presentan como
conceptos o como proposiciones. No puede olvidarse que su valor sistemdtico
tiene que ser necesariamente intrascendente. Largas consecuencias no se con-
cilian bien con su funcién, por lo cual el peso l6gico de las tramas de conceptos
y de proposiciones elaboradas por ellos es siempre pequenio» (10).

* Proposicion juridica y jurisprudencia

«Justificado que la jurisprudencia ha de ser concebida como una perma-
nente discusion de problemas y que, por lo tanto, su estructura total ha de ser
determinada desde el problema, buscando puntos de vista para su solucién,

(8) Vid. el articulo «Algunas consideraciones acerca del razonamiento juridico», en
el volumen precitado Tdpica y Filosofia del Derecho, pags. 114-127, en especial pag. 127.

(9) Vid. el articulo «Apuntes sobre una teoria retérica de la argumentacion juridi-
ca», en el volumen precitado Tédpica y Filosofia del Derecho, pags. 163-175, en especial
pags. 173-175.

(10) Vid. «Tépica y Jurisprudencia», op. cit., Capitulo III («Andlisis de la topica»),
epigrafe III, pdgs. 56-57.
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resulta que sus conceptos y sus proposiciones tienen que estar ligados de modo
especial con el problema. Esto es relativamente facil de comprender por lo que
se refiere a las proposiciones de contenido juridico. En cambio, que los concep-
tos singulares, que reciben aplicacion, tienen también que ser entendidos exac-
tamente del mismo modo es algo que no salta sin mds a la vista, sobre todo
cuando aquellos conceptos, en su aspecto exterior, recuerdan a las ya conocidas
definiciones en cadena. En nuestra disciplina, sin embargo, s6lo pueden ser
entendidos en relacién con la aporia fundamental y tienen que ser analizados
conforme a ella.

Esto lo ha puesto de relieve recientemente (1952) de un modo muy agudo
Josef Esser, que, en un trabajo sobre los Elementos de Derecho natural en el
pensamiento dogmadtico y constructivo, ha destacado de una manera expresa y
convincente que los “conceptos que en apariencia son de pura técnica juridica”
o “simples partes del edificio” de la jurisprudencia, sélo cobran su verdadero
sentido desde la cuestidon de la justicia...» (11).

» Dialdgica

«...Como es sabido, en el Derecho Civil, el demandante tiene que cumplir
su deber de demostrar el fundamento de la demanda si es que no quiere ser
rechazado en beneficio del demandado; en el proceso penal vale lo mismo con
respecto al demandante, en beneficio del demandado. Aqui interesa lo siguien-
te: la distribucion de la carga de la prueba y la capacidad para presentar la
prueba juegan el papel decisivo en la mayoria de los procedimientos judiciales.
Pero esto significa que, en el fondo, decide un deber procesal que se puede
justificar a partir de toda situacién comunicativa del discurso. Decide, pues, un
officium retérico fundamental y, por ello, es muy notable que recientemente la
filosofia le haya conferido una extraordinaria importancia. La epistemologia
filos6fica contemporanea impone al discurso, como actuar tedrico, deberes
retéricos. Dicho brevemente: cuando alguien habla tiene que poder justificar su
discurso. Sélo el cumplimiento de los deberes del discurso, especialmente el
respeto de los deberes de defensa y explicacion, garantizan aseveraciones su-
ficientemente confiables en las cuales existe indiscutiblemente un interés gene-
ral. S6lo asi puede mantenerse un didlogo racional que permita, en una medida
optima, la justificacién de aseveraciones tedricas y practicas. Puede verse que
también aqui el regreso a la situacién del discurso, es decir, a la situacién
pragmatica inicial, facilita la comprension del proceso del entendimiento inven-
tante» (12).

El empleo indiscriminado del citado «fopos» (la prohibicién de sucesién
contractual en el Cédigo Civil) por nuestros autores viene aderezado de cu-
riosas calificaciones, matizaciones, arrastre de citas y cimulo de indetermi-

(11) Vid. «Tépica y Jurisprudencia», op. cit., Capitulo VIII («La tépica y la doctrina
civilista»), epigrafe III, pags. 133-134.

(12) Vid. el articulo «Sobre el desarrollo contemporaneo de la tépica juridica»,
en el volumen precitado Topica y Filosofia del Derecho, pags. 176-184, en especial
pags. 183-184.

Revista Critica de Derecho Inmobiliario, N.° 697 1741



José Cerdd Gimeno

naciones a la hora de una identificacién de tal «lugar comin» con una idea
o concepto juridico. Asi, v. gr., suele decirse que se trata: de una prohibicién
terminante, de un criterio fundamental, de una directiva, de un principio
prohibitivo, de un principio fundamental, de la continuidad de un criterio
prohibitivo romano —sic—, de un principio general prohibitivo, de una pro-
hibicién absoluta que conlleva la nulidad del acto, de una prohibicién con
cardcter general, etc. Incluso algin autor afirma con rotundidad que «el cri-
terio prohibitivo ha sido sostenido constantemente por una uniforme jurispru-
dencia del Tribunal Supremo» (!) (13).

Si de las ideas o conceptos juridicos pasamos a poner el punto de obser-
vacioén en la norma juridica concreta que traduce aquel denominado prin-
cipio general prohibitivo, observamos con cierta desazén cémo cada uno
de los autores que se ocuparon de esta temdtica centra su andlisis en normas
bien distintas del Cédigo Civil: unos se fijan en el articulo 658, otros en el
articulo 991, los mas en el articulo 1271-2.°, casi todos en el articulo 816,
algunos en el 1.674, otros en el 635, otros en el 655, otros en el 737, otros
en el 1.704, etc.

Habra que proceder, a lo que creo, a una conveniente revision de tanto
«lugar comtn» y a reflexionar con cierto distanciamiento «brechtiano» sobre
este otro punto central de nuestra investigacion. Para ello haré una alusion
esquemadtica a la ya ingente mole de trabajos doctrinales espafioles y trataré
de conducir mis reflexiones posteriores por los caminos de los conocidos
cénones interpretativos usuales.

2. [ESTADO ACTUAL DE LA DOCTRINA ESPANOLA EN ESTE PUNTO
(DE «LA PROHIBICION DE LA SUCESION CONTRACTUAL EN EL Copico CIviL)

Indicada previamente la imponente masa de aportaciones de la doctrina,
parece en este lugar conveniente una cita esquemdtica de la doctrina espafio-
la, cita que comprende un espacio temporal entre los afios 1890 a diciembre
de 2003.

Tal cita de las obras consultadas personalmente es, obviamente, muy
extensa (14).

(13) Esta es una de tantas afirmaciones de autores de los «afos 50», cuyo inciso
destacado es obra mia.

Puede bien proclamarse, a la vista de todo el conjunto de supuestos litigiosos presen-
tado en esta investigacion, que esa pretendida «uniformidad» de nuestra jurisprudencia
brilla por su ausencia.

(14) Estado actual de la doctrina espariola sobre este punto.

La cita es extensisima, como apunté, y en cada una de ellas la referencia es a este
concretisimo punto, a esa pretendida regla general de «prohibicién» y a la normativa
aplicable segtin el autor respectivo.
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III. DE LA UBICACION EN NUESTRO SISTEMA NORMATIVO
DE LA PRECITADA «PROPOSICION JURIDICA»
(LA «PROHIBICION DE SUCESION CONTRACTUAL
EN EL CODIGO CIVIL»)

1. PLANTEAMIENTO GENERAL

Una posicién, a lo que parece correcta, debiera proceder a los siguientes
pasos en la investigacion: primero, a la ubicacién de la referida «preposicién
juridica» en nuestro sistema normativo; segundo, al andlisis semdntico y/o

e Marcelo MARTINEZ ALCUBILLA, voz «Contratos civiles», en Diccionario de la Admi-
nistracion Espaiiola. Compilacion de la novisima legislacion de Espaiia Peninsular y
Ultramarina en todos los ramos de la Administracion Piblica..., Tomo 111, 5. ed., Madrid,
1892, pags. 485-486, epigrafe 6.° (Objeto de los contratos), parrafo 4.° in fine.

* REDACCION, Consulta sobre «Pacto de suceder», en Boletin de Legislacion y Jurispru-
dencia, Tomo 90, pag. 435.

* REDpACCION, Consulta sobre «Renuncia a adquirir por herencia. Si puede hacerla un
novicio, y en qué forma debe hacerla el que sea menor de edad», en Gaceta del Notariado
Espaiiol, Tomo 49, Afio XLIX, 1900, pags. 421-422.

» Felipe SANCHEZ ROMAN, Estudios de Derecho Civil:

e Tomo cuarto (segunda edicidn, corregida y aumentada): «Derecho de Obligaciones.
Derecho de la Contratacién», Impr. Est. Tipografico «Sucesores de Rivadeneyra», Madrid,
1899, pags. 143 y sigs. (Fuentes de las obligaciones contractuales) (continuacién) y 203
y sigs. (causa).

e Tomo sexto (ltimo). Volumen 1.° (segunda edicién): «Derecho de sucesion (mortis
causa)». Impr. Est. Tipografico «Sucesores de Rivadeneyra», Madrid, 1910, pags. 88-110.

e Tomo sexto (4ltimo). Volumen 2.° (segunda edicioén): «Derecho de Sucesion (mortis
causa)», impr. Est. Tipografico «Sucesores de Rivadeneyra», Madrid, 1910, pags. 938-
943 (legitimas) y 1159-1185 (mejoras).

e Tomo sexto (segunda edicion). Volumen 3.°: «Derecho de Sucesion (mortis causa)»
(continuacion) (Sucesion Intestada. Instituciones comunes a las sucesiones testada e intes-
tada. Apéndice de las especialidades del Derecho Foral), pdgs. 1986 y sigs. (Particién
hecha por el propio testador).

* Enrique GARcia HERREROS, La sucesion contractual (Prélogo de Rafael b URENA),
Impr. M. G. Herndndez, Madrid, 1902.

e José CASTILLEJO Y DUARTE, La forma contractual en el Derecho de Sucesiones,
Imprenta de los hijos de M. G. Hernandez, Madrid, 1902: epigrafe V, pags. 69-77.

e Luis Diaz CoBeNA, Dictdmenes (Coleccion formada por el Colegio de Abogados de
Madrid como homenaje al que fue su ilustre Decano —1919—), Impr. de J. Géngora
Alvarez, Madrid, 1919, pags. 125-129 (Donacién de herencia futura. Capacidad para
adquirirla de una religiosa profesa).

e Marceliano IsABAL, «Pacto de sucesion futura. Derecho Comin», en Enciclope-
dia Juridica Esparfiola, Tomo vigésimo cuarto, Francisco Serx, Editor, Barcelona, s.f.,
pags. 188-191.

e Calixto VALVERDE Y VALVERDE, Tratado de Derecho Civil Espaiiol, Tomo V, Parte
Especial. Derecho de sucesioén mortis causa. Talleres Tipograficos «Cuesta», Valladolid,
1921: Capitulo XVI (Sucesion Contractual), pags. 363-372.

¢ Cirilo MaRrTIN RETORTILLO, «Breves consideraciones sobre la sucesion contractual»,
en Revista General de Legislacion y Jurisprudencia, Afio LXXI, Tomo 143, Editorial
Reus, S. A., Madrid, 1923, pdgs. 210-248 y 336-362 (en especial, pags. 351-362).

Revista Critica de Derecho Inmobiliario, N.° 697 1743



José Cerdd Gimeno

lingiifstico de tal «proposicidn»; tercero, a la concrecion de tal «proposicion»
en una especifica norma del vigente Cédigo Civil.
Asi espero efectuarlo en mis subsiguientes consideraciones.

e Leopoldo ALas ARGUELLES, Derecho Civil (Obra ajustada al programa de 14 de julio
de 1927 para los ejercicios tedricos de las oposiciones a ingreso en el Cuerpo de Abogados
del Estado), Editorial Reus (S. A.), Madrid, 1929, pags. 525-533 (TEMA 65: Sucesion
contractual...).

e Jos¢ ALGUER, «Ensayos varios sobre temas fundamentales del Derecho Civil»,
en Revista Juridica de Catalunya, Volumen XXXVII, Any XXXVII, Barcelona, 1931,
pags. 36 a 152 (en epigrafe VII. La sucesion contractual, pags. 144 a 152).

* Francisco DE A. CoNDOMINES VaLLs, «Formas nuevas de sucesion en la vida juri-
dica moderna», Conferencia en el Colegio Notarial de Barcelona el dia 20 de abril de
1945, en el volumen Estudios de Derecho Sucesorio (Conferencias del Cursillo del afio
1945), Ed. del Colegio Notarial de Barcelona, Barcelona, 1946, pags. 127-145, en especial
pags. 133-134.

* Ramén M.* Roca SasTrE, «La sucesién contractual en Derecho comin y en las
legislaciones forales», Capitulo X del volumen Estudios de Derecho Privado, Tomo II.
Sucesiones, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1948, pdgs. 341 a 355, en
especial pags. 352 y 355.

¢ Francisco J. Gas, «Pactos sucesorios», en Revista Juridica de Cataluiia, Afio LII,
Vol. LXX, enero-febrero de 1953, pags. 314-323 [en epigrafe 1V.a), pags. 320-321].

* Joaquin SapENA TomaAs, «El pacto sucesorio en el Alto Aragén», en Revista de De-
recho Privado, septiembre de 1954, pags. 734-783, en especial pags. 734-736 y 782-783.

* Fernando Cano, «Pactos sobre sucesiones futuras y pactos sociales (Problemas del
art. 1.704 del Codigo Civil)», en Revista de Derecho Notarial, Ao V, nim. XV, enero-
marzo de 1957, pags. 377-394.

* Quintus Mucius ScagevoLa (revision de Pascual MARIN PEREzZ), «Cddigo Civil (co-
mentado y concordado extensamente e ilustrado con la exposicién de los principios cien-
tificos de cada institucién y un estudio comparativo de los principales c6digos europeos
y americanos)», Tomo XX. Articulos 1.214 a 1.314, 2.* edicién, De las obligaciones
(conclusion). De los contratos, Instituto Editorial Reus, Madrid, 1958, pags. 723-796, en
especial epigrafe III-B), pags. 774-791.

e José M.* CASTAN VAZQUEZ:

«Notas sobre la sucesion contractual en el Derecho espafiol», en ADC, Madrid, 1964,
pags. 367-381, en especial pags. 369-370.

«Sucesion forzosa y sucesion contractual», en Revista de Derecho y Ciencias Sociales,
Universidad de Concepcidn, ndm. 127, 1964, pags. 4 y sigs.

e José PuiG Brutau, Fundamentos de Derecho Civil, Tomo V. Volumen III («Le-
gitimas-Reservas-Sucesion intestada-Sucesion contractual-Particion de herencia»), Ed. de
Bosch, Casa Editorial, Barcelona, 1964: en Capitulo IV, apartado 2 («Sucesioén contrac-
tual»), pags. 435 y sigs., en especial pags. 442 y sigs.

e J. L. Lacruz BERDEJO:

«Los pactos sucesorios», en ADA, XIII, 1965-1967, pags. 431-438.

«De nuevo sobre el pacto sucesorio en Aragén», comentario de prensa, ADA, XIII,
1965-1967, pag. 439.

«Objetivos y método de la Compilacion Aragonesa», en ADA, XIII, 1965-1967,
pags. 311-341.

» Santiago PELAYO HORE, «Los pactos sucesorios en la Compilacién de Aragén», en el
ADC, Tomo XX, 1967, pags. 819-865, en especial pags. 836-838.

e Luis Diez-Picazo, Lecciones de Derecho Civil. IV. Derecho de Sucesiones, Ed. Uni-
versidad de Valencia-Facultad de Derecho, Impr. Copigraf, Madrid, 1967, Capitulo XX VI,
(«La sucesion contractual», pags. 595-617, en especial apartado 8), pags. 609 y sigs.
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1) De la ubicacion de tal «proposicion juridica» precitada en nuestro
sistema normativo

e De la ubicacion de la «proposicion juridica» citada

Si de la abundancia y reiteracion de afirmaciones de unos y otros en el
sentido de la existencia de la antedicha «prohibicién» en el vigente Cédigo

e José M.* MANRESA Y NAVARRO (revision de Miguel MoreNo MocHoLi), Comentarios
al Codigo Civil espaiiol, Tomo VIII, volumen 2.°, sexta edicién, Reus, S. A., Madrid,
1967, pags. 597 y sigs., en especial epigrafe IV, pags. 604-610.

e José CASTAN ToBENAS, Derecho Civil Espariol, Comiin y Foral, Tomo Sexto. «De-
recho de Sucesiones». Volumen Tercero («Los particulares regimenes sucesorios. La su-
cesion intestada. La sucesion contractual. La sucesién excepcional»), Séptima edicion
revisada y ampliada por José Luis DE Los Mozos, Ed. de Reus, S. A., Madrid, 1971,
pardgrafo 179, pdgs. 246 y sigs., en especial pdgs. 268-273.

e José Luis Lacruz BErDEIO y Francisco DE Asis SANCHO REBULLIDA, Derecho de
Sucesiones, Tomo 1 («Parte General. Sucesion voluntaria»). Paragrafo 62 («El contrato
sucesorio en general»), pags. 719-730, en especial pags. 723-724.

e Theodor Kipp (11.% revision de Helmut CoING), Derecho de Sucesiones, Volumen 1.°,
2.* edicién con «Estudios de comparacién y adaptacion a la legislacion y jurisprudencia
espaifiola», por Ramén M.* Roca SasTrRE (y revisiéon de Luis Puic FerrioL y Fernando
Baposa Corr), Bosch Casa Editorial, S. A., Barcelona, 1976: epigrafe III, paragrafos 36
y siguientes, pags. 368-376.

e Juan B. VALLET DE GoYTisoLO, Panorama del Derecho de Sucesiones, Tomo I («Fun-
damentos»), Editorial Civitas, S. A., Madrid, 1982: en Capitulo III («Los contratos suce-
sorios»), ndms. 462 y sigs., pdgs. 1023-1033, en especial pags. 1031-1032.

e Manuel DE LA CAMARA ALVAREZ, Compendio de Derecho Sucesorio, Ed. La Ley,
Madrid, 1990, pags. 53-57.

e Juan B. VaLLET DE GoyTisoLo, «Comentario al articulo 816 del Cédigo Civil», en
el volumen Comentario del Codigo Civil, dirigido por Candido Paz-ARres RobriGuEz, Ro-
drigo Bercovirz, Luis Diez-Picazo Y PoNcE DE LEON y Pablo SaLvabpor CopercH, edi-
cion de la Secretaria General Técnica del Ministerio de Justicia, Madrid, 1991, Tomo I,
pags. 2015-2016.

e M.* del Carmen GETE-ALONsSO Y CALERA, «Comentario al articulo 1.271 del Cédigo
Civil», en el mismo volumen precitado Comentario del Codigo Civil, op. cit., Tomo II,
pags. 473-475.

e F. CariLLA, A. M. Loprez, E. Roca, M.* R. VaLpuesta, V. L. MonTEs (Coord.),
Derecho de Sucesiones, revision a cargo de F. BLasco Gasco, F. CapiLLa RoNCERO, M.
CLEMENTE MEORO, C. Lo6pEz, B. DE HEREDIA, A. M. LorEz Y L6PEZ, V. L. MONTES PENA-
DES, J. ORDUNA MORENO, L. PRATS ALBENTOsA, E. Roca Trias y M.* R. VALPUESTA FERNAN-
pEz. Edicion de Tirant lo Blanch-Derecho, Valencia, 1992: Leccion 12.* («Los contratos
sucesorios»), a cargo de E. Roca 1 Trias, pardagrafos 33 y 34, pags. 297-304, en especial
pags. 298-299.

e José¢ CastAN ToBeNas, «Derecho Civil Espafiol, Comun y Foral», Tomo Tercero
(«Derecho de obligaciones. La obligacion y el contrato en general»), Decimosexta edicién
revisada y puesta al dia por Gabriel Garcia CanTERO, Ed. de Reus, S. A., Madrid, 1992;
paragrafo 78, epigrafe IV.2, pags. 634-635.

e José Luis Lacruz BErDpEIO, La aportacion de los Derechos Forales a un Derecho
Sucesorio rural (Comunicacién al «Istituto di Diritto Agrario Internazionale e Compara-
to», Firenze, 30 de septiembre a 4 de octubre de 1963): en el Homenaje a José Luis
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Civil pasamos a la constatacién de /a realidad de las proposiciones «normati-
vas» del Cédigo Civil, cabe observar, no sin cierta dosis de estupor y sorpresa,
como no aparece dentro del Cédigo Civil ninguna norma que expresamente

Lacruz Berpeio titulado Estudios del Derecho Privado Comiin y Foral, Tomo II («Obli-
gaciones y sucesiones»), direccion de J. Rams ALBESA, F. CorrAL DUENAS y J. L. Lacruz
BEescos, Coedicion del «Colegio de Registradores de la Propiedad y Mercantiles de Espa-
na» (Centro de Estudios Registrales) y de José M.* Bosch, Editor, S. A., Impr. de Cometa,
S. A. (Zaragoza), Barcelona, 1992: pags. 383-399, en especial pdgs. 390-391 y 393-394.

e Maria Luisa MARIN PADILLA:

Historia de la sucesion contractual, Impr. de Cometa, S. A. (Zaragoza), Ed. de la
autora, Zaragoza, 1992 (obra fundamental).

«Contrato y dltima voluntad se equiparan en Aragon, si lo dice la Carta; si no, no»,
en Estudios de Derecho Civil en homenaje al profesor doctor José Luis Lacruz Berdejo,
coord. a cargo del Area de Derecho Civil de la Facultad de Derecho de la Universidad de
Zaragoza, Impr. Cometa, S. A. (Zaragoza), ed. de José Maria Bosch, Editor, S. A., Bar-
celona, 1992: en volumen primero, pags. 563-579, en especial pags. 567-571.

e José Luis Lacruz BErDEIO, Francisco DE Asis SANCHO REBULLIDA, Agustin LuNa
SERRANO, Jests DELGADO ECHEVERRIA, Francisco RivERo HERNANDEZ y Joaquin Rams AL-
BESA, Derecho de Sucesiones, quinta edicion, José Maria Bosch Editor, S. A., Barcelona,
1993: en el Capitulo XIV («Formas de disponer distintas del testamento unipersonal»), en
paragrafo 60 («El contrato sucesorio»), pags. 328-336 (revision a cargo de J. DELGADO
EcHEVERRIA), en especial pags. 330-331.

e Joaquin Rams ALBEsA, «Comentarios al articulo 1.271», en la obra colectiva dirigi-
da por Manuel ALBALADEJO y Silvia Diaz ALaBART, Comentarios al Codigo Civil y Com-
pilaciones Forales, en el Tomo XVII, Vol. 1.°-B (arts. 1.261 a 1.280), Editorial Revista
de Derecho Privado (EDERSA), Madrid, 1993, pags. 441-467, en especial epigrafe 1V,
pags. 464-467.

» Karsten ScHMIDT, «Sucesién universal en virtud de negocio juridico. Comprobacién
de la eficacia de una institucion de Derecho Civil en el Derecho de la Empresa», articulo
en Revista Juridica del Notariado (antigua Revista de Derecho Notarial), nim. 15, 1995,
pags. 197-239 (aunque escrito en castellano, el articulo tiene un contenido practicamente
exclusivo del vigente Derecho aleman).

* Manuel EspEjo LERDO DE TEJADA, La sucesion contractual en el Cédigo Civil, Ed. de
la Universidad de Sevilla (Secretariado de Publicaciones), Serie-Derecho, nim. 81, Impr.
de Pedro Cid, S. A. (Madrid), Sevilla, 1999: Capitulo Primero («La prohibicion de suce-
sion contractual»), pdgs. 37 y sigs., en especial pags. 76 y sigs.

e Carlos LASARTE ALVAREZ, Principios de Derecho Civil, Tomo V («Derecho de Su-
cesiones»), quinta edicién corregida y puesta al dia, Ed. Edersa, Impr. de Nueva Impren-
ta, S. A., Alcobendas (Madrid), Madrid, 1999: Leccidn 15.* («La sucesion contractual»),
pags. 369-386, en especial pags. 376-377; actualmente corresponde al Tomo VII, «De-
recho de Sucesiones», en Ed. de Marcial Pons, Tercera edicion, Madrid, 2003, pags. 317
y sigs.

* Paloma pDE BARRON ARNICHES, «El pacto de renuncia a la legitima futura», CEDECS
Editorial, S. L., Barcelona, 2001: Capitulo III («Prohibicién de la renuncia a la legitima
futura en el Cédigo Civil»), epigrafe III, pags. 227-237.

* José Ignacio CANO MARTINEZ DE VELASCO, La prohibicion de los contratos suceso-
rios, Ed. de J. M. Bosch Editor y de la Universidad Externado de Colombia, Impr. de
Cochs-Industria Grafica, S. L. (Barcelona), Barcelona, 2002: Capitulo II («EI alcance de
la prohibicién»), pags. 37-42.

* Rafael SANCHEZ ARISTI, Dos alternativas a la sucesion testamentaria: pactos suce-
sorios y contratos post-mortem, ed. Comares, Impr. de Comares, S. L., Granada, 2003: en
especial, pags. 53 y sigs.
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disponga algo similar a la «proposicion» o «topos» analizado, esto es, algo asi
como «la sucesion contractual estd prohibida», «no es posible la sucesién con-
tractual...» o algin tipo de norma del tipo de proposicién «normativa» con un
predicado negativo universal («Si es S, No es P. EN NINGUN CASO»).

De esa inexistencia prdctica en el Cédigo Civil de norma de contenido
con predicado negativo universal no cabe deducir de modo simplista que en
este punto existe una anomia. Por supuesto, de haber «anomia» no puede ser
absoluta, sino relativa, dado que en la configuracién dada por cada autor a
la famosa «prohibicién» ésta vendria regulada por una determinada norma
concreta, norma designada ad libitum por cada uno de los intérpretes.

Sea como fuere, no cabe afirmar con fundamento serio que en el Cédigo
Civil exista una norma del tipo de contenido con predicado negativo univer-
sal que traduzca el manido «topos» aqui analizado.

e De lo proteiforme de la materia tratada

A lo que parece, a mi juicio, la materia aqui contemplada revela distintos
aspectos o perfiles, de manera que, segin el concreto aspecto o perfil contem-
plado, cada autor o intérprete del derecho reacciona de forma diferente. De ah{
que, en mi opinidn, la alusién de caracteristicas «a lo PROTEO» sugiera tam-
bién acudir a las «técnicas» apropiadas para apoderarse de o «cogerle» en un
concretisimo aspecto o perfil, cuestién a la que he tenido ocasién de referirme
en otro lugar ante situaciones de facto de alguna similitud (15).

Ante la evidencia de la diversidad de perfiles y del andlisis variopinto de
cada uno de ellos por nuestros intérpretes, me viene a la memoria la exactitud
de las reflexiones de los modernos postuladores de la denominada «Fisica
cudntica», a las que también en alguna ocasion me he referido (16).

e José GARciaA MEDINA, «Panorama de la sucesion contractual mortis causa», en la
Revista de Actualizacion Aranzadi, titulada «Jurisprudencia TSJ, AP y otros Tribunales»,
Pamplona, ano 2003: I (pags. 11 a 32) y II (pags. 11 a 35).

e Carmen Bayop Lopez, «Las novedades en materia de pactos sucesorios en la Ley
Aragonesa de Sucesiones por causa de muerte (Ley 1/1999, de 24 de febrero)», articulo
para el libro Estudios Juridicos en homenaje al Profesor Luis Diez Picazo, 4 Tomos,
Editorial Civitas, Madrid, 2003: en el Tomo IV («Derecho de Sucesiones»), pags. 5123-
5140, en especial pags. 5125-5126 y nota 8.

(15) Vid. J. CErpA GIMENO, La proteccion del crédito en la jurisprudencia (prélogo
de don Luis Diez-Picazo), Ed. de Colegios Notariales de Espafia, Consejo General del
Notariado, Madrid, 1995. Tercera parte («El juego»), pags. 665 y sigs.: vid. alli la cita de
la ninfa Idotea, alusiva al Anciano del Mar (Proteo) y sus variadas manifestaciones, y mi
version de los posibles remedios para asirle y sujetarle (vid. en HoMERO, Odisea, canto IV,
versos 400-424).

(16) Vid. J. CErDA GIMENO, En torno a los fenomenos inter-normativos: en especial
en el ambito sucesorio. Discurso de Ingreso como Académico de Nimero en la «Acade-
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e De los perfiles a considerar en este punto

Parece claro, por una parte, que segin se enfoque la perspectiva acerca de
la «proposicién juridica» investigada, puede prevalecer uno de los dos térmi-
nos englobados dentro del concepto principal («sucesién contractual»), esto
es, 0 sucesion, o contrato, de forma tal que el cambio introducido en el concep-
to puede influir en el cambio del predicado, y en una nueva visién del tema.

Por otra parte, si se toma como punto de partida de la investigacion la
existencia de un unico sistema juridico global o si se postulan varios sistemas
(o sub-sistemas), el resultado en uno y otro supuesto puede ser totalmente
distinto.

* Si se incide en el perfil «sucesion» hay que diferenciar, a mi parecer,
dos supuestos:

* Si se considera que hay un inico sistema (equivalente al Cédigo
Civil), al presentar el Cédigo los «titulos» sucesorios en el articu-
lo 658 del Codigo Civil, parece que no cabe una nueva modalidad
de sucesion alli no regulada —la sucesién contractual—. Pero
esta es una conclusion de légica juridica, esto es, el tipico argu-
mento a contrario, y nos conduce a otros dmbitos.

Esa «exclusion» aparente irfa conectada con las normas de los
articulos 991 y 737 del Cédigo Civil.

* Si se considera que el inico sistema total (Derecho Sucesorio
Espafiol) comprende dos sub-sistemas o conjuntos (uno, el del
Cédigo Civil; otro, el de las Leyes Civiles Territoriales), la pro-
hibicién relativa a la «sucesion contractual» no puede mantenerse.

* Si se incide en el perfil «contrato», y se considera también esa diferen-
cia de dos supuestos:

* Si se parte de que hay un inico sistema (Cédigo Civil), de la
norma genérica principal acerca del «objeto» de los contratos con-

mia de Jurisprudencia y Legislacion de Baleares», el dia 5 de junio de 2003 (Texto
amplio). Vid. alli, en Proemio, 0.1.2 (Presentacién del tema del discurso: Modo de las
ciencias experimentales y nota 6) (ahora en mi libro «Conflictos entre normas», Ed. Tirant
lo Blanch, Valencia, 2006), como sigue:

«Los modernos especialistas de la FISICA “cudntica” sostienen la esencial interdepen-
dencia entre lo observado y el observador, hasta el punto de que si varia la persona del
observador variara también la concreta realidad observada (David BouMm, Georges CHAR-
paK, Fritjof Capra, Ilya PrIGOGINE (De las muchas referencias y citas de fisicos cudnticos
he escogido unos fragmentos, con indicacion del lugar de procedencia: el de David Bonwm,
en John BRricGs, «Un sabio en busca de didlogo. Entrevista a David Bohm» (en la revista
Integral, nim. 122, febrero de 1990, pags. 72-75); el de Ilya PricoGINE, en José-Julidn
MOoREeNTE «llya Prigogine: una nueva ciencia de la vida» (en la revista Esotera, nim. 2,
primavera de 1992, pags. 72-77).
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tenida en el articulo 1271-2.° del Cédigo Civil parece derivarse
que en algunas hipdtesis si cabe un contrato «sucesorio» que no
contemple la herencia futura. También es una conclusién de es-
tricta l6gica juridica con argumentacién a considerar en otros
terrenos.

En el supuesto contemplado aparece la conexioén evidente con la
norma del articulo 1.056 del Cdédigo Civil y de €l se desprende
—al parecer— como derivada la norma del articulo 816 del Cé-
digo Civil.

* Si se parte de que hay un sistema unitario global (Derecho Con-
tractual Espaifiol), comprendiendo los dos subsistemas o conjuntos
antes aludidos (Cédigo Civil y LL.CC. Territoriales), parece no
cabe postular prohibicién alguna en cuanto a la riquisima flora-
cion de «pactos sucesorios» existentes en todo el territorio del
Estado Espaiiol (salvo en Castilla y en las zonas regidas por el
Cdédigo Civil).

2) Del andlisis semdntico de dicha «proposicion juridica»

En relacién con la «proposicién juridica» (17) inicial aqui examinada,
parece oportuno analizar tres puntos: uno, el del perfil dominante de dicha

(17) En orden a la relacion de las «proposiciones juridicas» con la verdad cientifica;
vid. en L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 36-37.

— Bien ha podido decir K. Larenz que «la regla del Derecho tiene la forma lingiiis-
tica de una proposicion, de la “proposicion juridica” (“Rechtssatz”). La norma juridica,
en virtud del sentido normativo que le corresponde, ha de distinguirse de una proposicion
enunciativa, que contiene una afirmacion de hechos o una constatacion (la norma juridica
no afirma que algo sea asi o asi, sino que preceptia, permite o prohibe algo). Asimismo
se la debe distinguir de aquellas proposiciones que contienen enunciados sobre el Derecho
vigente, en los que se habla de normas juridicas... Toda proposicion es una estructura
lingiifstica en la que una cosa estd enlazada con otra... Si... no toda norma juridica con-
tiene un precepto o prohibicién, si contiene, por cierto, una orden de validez. Su sentido,
como proposicion normativa, es poner en vigor consecuencias juridicas. Por su forma
l6gica es una proposicion hipotética. Viene a decir: Siempre que un hecho concreto H
realiza el supuesto S, vale para ese hecho la consecuencia juridica C; mas brevemente:
para todo caso de S vale C...» Asi, en Karl LarENZ, Metodologia de la Ciencia del De-
recho, traduccioén y revision de Marcelino RopriGuez MoLinero, Editorial Ariel, S. A,
1.2 edicién en «Ariel Derecho», junio de 1994, Barcelona, 1994, vid. PARTE SISTEMA-
TICA, CAPITULO II («La doctrina de la norma juridica»), pags. 242 y sigs., en especial
pags. 243 y sigs. y 248 y sigs.

— Una indispensable aproximacion a la l6gica de las proposiciones, en G. KALINOWS-
K1, Introduccion a la légica juridica (Elementos de semidtica juridica, légica de las
normas y logica juridica), Ed. Eudeba, traduccion de J. A. CasauBON, Buenos Aires,
1973, vid. pags. 11 y sigs. y 19 y sigs., y alli las descripciones de los «functores propo-
sicionales» (KETARBINSKI) y de la l16gica de las funciones proposicionales.
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«proposicién» y su encuadre en el sistema tnico espafiol; dos, el de la seman-
tica utilizada en orden a esta «proposicidn»; tres, el del contenido de la
referida «proposicion».

* El perfil dominante de la «proposicion» y su encuadre en el sistema
tinico espaiiol. Pasa por dilucidar previamente si los términos utilizados «su-
cesion contractual» y «contrato sucesorio» son idénticos o antitéticos:

— Si son términos idénticos, se va a producir una super-posicion o con-
currencia de normas, lo que implica una combinacién de criterios o
principios, y que conduce a la necesidad de una interpretacion.

— Si son términos distintos, se produce una colision de normas de sec-
tores distintos, con aplicacién de principios también distintos, que
conlleva asimismo una necesaria interpretacion.

* La semdntica utilizada en orden a esta «proposicion» (18). Las impli-
caciones semadnticas de cada término juridico utilizado evidencian una meca-
nica operativa bien distinta:

(18) Vid. K. LARENZ, Metodologia de la Ciencia del Derecho, traduccion y revision
de Marcelino RopriGUEZ MoLINERO, Editorial Ariel, S. A., 1.* edicién en «Ariel Derecho»,
junio de 1994, Barcelona, 1994, pags. 506 y sigs.: pone de relieve como «la Ciencia
del Derecho se sirve en amplia medida del lenguaje de la vida y no de un lenguaje técni-
co trasladado a conceptos decantados...» Recuerda también la afinidad de su concepto de
tipo con el concepto de «similitud de familia» de WITTGENSTEIN: sobre este punto, en
relacion con el concepto de «juego de lenguaje» de WITTGENSTEIN, vid. R. ALEXY, «Teoria
de la argumentacion juridica (La teoria del discurso racional como teoria de la fundamen-
tacion juridica», traduccién de Manuel Atienza e Isabel Espejo, edicion del «Centro de
Estudios Constitucionales», Impr. de PRISMA INDUSTRIA GRAFICA, S. A., Madrid,
1989, pags. 64-68.

— Vid. en G. KaLINOWSKY, «Introduccién a la norma juridica», op. cit.: después de
diferenciar —dentro de la LOGICA FORMAL DEDUCTIVA— la logica de las proposi-
ciones (prefiere denominarlas «functores proposicionales»), la 16gica de los nombres y la
l6gica de las relaciones (el «calculo relacional»), analiza con detalle —en el CAPITULO
dedicado a la LOGICA DE LAS NORMAS—, la diferencia entre la prototipica «proposi-
cion modal» (compuesta de un dictum y de un modus) de la l6gica tradicional y la propo-
sicion normativa («x R a», o bien «Ra»). Distingue en toda norma tres elementos: un sujeto
de la accion (individual o general), un contenido de la accidn (particular o general) y una
relacion normativa. Considera que toda proposicion normativa conlleva cinco «functores»
dednticos: S (el deber hacer), L (el deber no hacer), P (el permiso de hacer), W (el permiso
de no hacer) y M (el poder hacer o no hacer). A ellos afiade otro: V (obligacién en general:
mandado o prohibido). Resulta, por consiguiente, una figura grdfica que unos (Bozzi)
describen como «la estrella de seis rayos» y otros (BLANCHE) como un «hexagono». Puede
verse en op. cit., pags. 49-50, 76, 80 y sigs., 90 y sigs., y 126 y sigs.

— No puedo dejar de aludir a la muy interesante cuestion de la proposicion normativa
negativa (en estrecha relacion con el tema central de nuestra investigacion), que para Ka-
LINOWSKY (con cita, de O. WEINBERGER, Von WRIGHT y FISCHER) comprende cuatro nega-
ciones deodnticas: negacién de la norma, negacion del functor creador de la norma, ne-
gacion del nombre del sujeto de la accion, negacion del nombre de la accién: vid. en op.
cit., pags. 86 y sigs.
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— Cuando se habla de «sucesién contractual» se estd empleando una
terminologfa habitual del plano intelectual-dogmatico propio de la
«Ciencia del Derecho», terminologia propia de la técnica pandectis-
ta y de los impulsores y defensores de la Codificacion del siglo xix en
Europa. Todo lo cual conduce a una variabilidad de opiniones y de
interpretaciones. De otro modo, viene a recordarnos, una vez mds, los
modernos postulados —antes referidos— de los «fisicos cudnticos» y
del cambio del observador ante la realidad observada.

— Cuando se habla de «contrato sucesorio» se estd empleando una termi-
nologia implicita en el plano de la realidad, de la praxis diaria,
de la experiencia juridica, plano que se mueve en el ambito de la con-
tratacién. Lo que ocurre es que —como se vio en el andlisis de
los conflictos resueltos por el TS en el Capitulo Primero de mi inves-
tigacion—, apenas es usado el término (sucesion contractual) por na-
die, ni por los interesados, ni por sus defensores, ni por el propio TS.
Se acude a la via terminoldgica mds familiar, secular, tradicional, de-
nominada «pactos sucesorios», pactos en los que lo primordial es la
determinacién de cudl de los diferentes intereses en juego es el mere-
cedor de proteccidn en la incidencia de la aplicacién del derecho. Tam-
bién aqui la enorme abundancia de supuestos litigiosos hace dificil una
catalogacion de intereses y conduce asimismo a una no uniforme inter-
pretacién de los varios conjuntos de sentencias. De nuevo, otra vez, la
alusion a los «fisicos cudnticos» parece también aqui oportuna.

 El contenido de la referida «proposicion».

Dada la habitual configuracién de toda «proposicion juridica» («Si es S,
debe ser (no ser) P») y de la incidencia sobre ella de la aparicién de posibles
«functores» que la modifiquen (19), a mi parecer cabe diferenciar, segin la
terminologfa utilizada, dos supuestos:

(19) De la configuracion de toda «proposicion juridica» me he ocupado anteriormen-
te: vid. la cita de K. LARENZ, op. cit., en nota 17 precedente, pdgs. 243 y sigs. y 461 y sigs.

A la distincién entre normas imperativas 'y normas permisivas se ha referido entre
nosotros L. Diez-Picazo (vid. «Experiencias...», op. cit., pdgs. 62 y sigs.), entendiendo que
«No hay, en rigor, dos tipos de normas, sino uno sélo. Las féormulas «poder-tener dere-
cho» y «deber-estar obligado» son intercambiables, y expresan, desde dos perspectivas,
una misma y unica situacion...».

La estructura de la «proposicion normativa» suele reconducirse a un imperativo o a
un juicio de valor o a ambos a la vez, lo cual niega G. KaLinowskr al afirmar que «...la
norma es una regla de conducta que no es ni un imperativo ni un juicio de valor. Establece
una obligacion o una permision (unilateral o bilateral), de hacer o (y) de no hacer. Ello
precisamente la hace diferente de los otros dos juicios practicos con los que se la confunde
a menudo...»: vid. en op. cit., pags. 80-81.
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— Si se parte del término «sucesidn contractual», resultard que la «pro-
posicién juridica» respectiva deberia ser del tipo:

«Toda sucesion contractual no debe ser permitida», o
«Toda sucesion contractual estd prohibida y es nula».

Esta configuracion dada depende de la variabilidad y abundancia de
interpretaciones, esto es, de posiciones doctrinales (depende a su vez de
«functores» tales como si es posible en ciertos casos, si no es posible en
otros, etc.) (20).

— Si se parte del término «contrato sucesorio», resultard que la «propo-
sicién juridica» respectiva deberia ser del tipo:

«Algunos pactos sucesorios pueden ser validos», o
«No todo contrato sucesorio estd permitido» (y la prohibicién consi-
guiente, etc.) (21).

Esta configuraciéon dada va a depender también de una enorme varia-
bilidad, dependiendo a su vez de los oportunos ajustes de intereses y de
sus adecuadas interpretaciones (lo que conlleva, a su vez, la dependencia
de la decision de si determinada pretension —la de A— es o no justa y me-
rece ser protegida con preferencia a la del otro contendiente o contratante
—Ila de B—) (22).

3) De la concrecion de tal «proposicion juridica» en una norma
especifica del Codigo Civil

Una de las caracteristicas primordiales que nos indicé L. Diez-Picazo
para las «proposiciones juridicas» es que deben encontrarse «rigurosamente
textualizadas», esto es, reducidas a textos concretos. Aqui nos encontramos
con una cierta situacién de indefinicion o ambigiiedad, dada la dificultad de
hallar un texto concreto con alcance normativo que encierre esa postulada
prohibicion absoluta de «sucesién contractual». Lo habitual, como sefiala-

(20) De la variabilidad de los «functores» en las «proposiciones juridicas» y de la
funcion propocisional normativa, segtn la funcién semidtica derivada del uso de diversos
«functores» proposicionales normativos, se ocupa G. KALINOWSKI, op. cit., pdgs. 17 y sigs.
y 84 y sigs.

(21) En cuanto a la proposicion normativa negativa, remito a lo expuesto en nota 18
precedente.

(22) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., en especial pags. 240 y sigs., al
precisar que «...el derecho se concibe como un sistema de justa solucion de los conflictos
0... como la determinacién de un iustum concreto...».
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ba el mismo L. Diez-Picazo, es que «los textos normativos bdsicos ligan con
una situacién dada una consecuencia que consiste en un deber u obligacién,
o un poder o derecho» (23).

En el subsiguiente andlisis sobre las reglas juridicas, distingue L. DiEz-
Picazo entre una «proposicion juridica» y una «proposicion normativa», entre
el mundo del ser y el del deber ser (24), y se pregunta cudl es el contenido que
convierte en juridica una proposicién enunciativa de un deber ser y si las nor-
mas donde se alude a la idea de poder (o tener derecho) y las normas donde se
utiliza la idea de deber (o de estar obligado) son entre si independientes o, por
el contrario, estan intimamente enlazadas constituyendo un tnico fenémeno
visto desde dos dngulos o expresado de dos maneras diversas (25).

Revisado por L. Diez-Picazo el concepto tradicional acerca de las normas
juridicas, y considerado que el ingrediente bdsico de la idea de «deber» es
una norma juridica que lo contempla y que hace que pueda ser exigido («el
deber es, pues, una situacién que da lugar a una pretensién justa o un com-
portamiento o proyecto de comportamiento que puede ser justamente recla-
mado», nos dice), llega a la conclusién de que lo fundamental es esta exigen-
cia o este poder de exigencia y de ahi que

«El concepto primario en el terreno juridico no es el concepto de deber,
sino el concepto de poder o de tener derecho. Lo cual viene, ademds, probado
por el hecho de que nuestra disciplina se llama precisamente Derecho. La
puesta en marcha de un derecho, poder o facultad es una reclamacién o, en
general, una “pretension”. Un deber juridico es la sujecion de una persona a la
formulacion de una pretension y a las consecuencias que para ella pueda tener
el hecho de que tal pretension prospere o sea acogida.

Esta concepcién del sistema juridico como un sistema de calificacion de
pretensiones constituye una vuelta a nuestro punto de partida: el conflicto de
intereses como fenémeno juridico primario. Toda pretension que no es atendida
o recibe satisfaccion genera un conflicto que debe ser resuelto» (26).

En el consiguiente transito desde la «proposicion juridica» inicial aqui
investigada hacia la muy concreta proposicion normativa, se presentan, a mi
juicio, diversos puntos previos a considerar, tales como: las variadas posicio-
nes doctrinales al efecto, la evidencia de la «experiencia juridica» transmitida
a través de los numerosos supuestos litigiosos antes contemplados, y la con-
veniencia de deslindar las cuestiones bdsicas a tratar. Asi se efectia seguida-
mente.

(23) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 34-35.
(24) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 36-37.
(25) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit. ilt., pags. 44 y 62.

(26) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit. iilt., pags. 74-76.
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e De la variabilidad de las posiciones doctrinales en este punto

La consideraciéon que este «lugar comin» ofrece a nuestros autores va
directamente relacionada con la manera que cada autor tiene de percibir este
fenémeno juridico y la traduccién respectiva de tal «proposicion» (negativa
universal) a una concreta norma del Cédigo Civil.

Asi, como se indicaba previamente, de entre la numerosa serie de articu-
los del Cédigo Civil sefialados como incardinando tal «prohibicién», eran
prevalentes los articulos 658, 991, 737, 816, 1271-2.°, 1.674, etc. La indeter-
minacion es la regla general, aunque parece mayoritaria la opinién de que el
principio general prohibitivo lo encarna el articulo 1271-2.° y —como deri-
vacion— el articulo 816.

* De la evidencia de la experiencia transmitida a través de los supuestos
litigiosos previamente examinados

Una consulta directa a los repertorios de jurisprudencia transmite la sen-
sacion de que todos los supuestos controvertidos relacionados con el tema
«sucesion contractual» aparecen reflejados en la muy numerosa jurispruden-
cia recaida en casos en que la norma debatida era el articulo 1271-2.° del
Cédigo Civil o bien —en la vertiente negativa— el articulo 8§16 del Cédigo
Civil. De donde parecia también l6gica la posibilidad de una reductio ad
litem, en funcién precisamente de esa «experiencia juridica» desenvuelta en
el Capitulo Primero de mi investigacion, dirigida al andlisis de esa muy
concreta normativa apuntada (arts. 1271-2.° y 816 del Cédigo Civil). Reduc-
cién que nos lleva, una vez mds, como apuntara L. Diez-Picazo, al conflicto
de intereses como fenémeno juridico primario.

e Del deslinde de las cuestiones bdsicas en este punto

Parece, por consiguiente, a la vista de lo expuesto, que, en orden a la
inicial «proposicién juridica» investigada, es oportuno que se traten seguida-
mente estas cuestiones bdsicas:

1.* Si dicha «proposicién juridica», evidente «lugar comin» (fopos),
tiene 0 no una existencia real.

2.*  Si dicho «lugar comin» (topos) es vélido y eficaz en el ordenamien-
to juridico del Estado Espafiol.

3. Si ese «topos» es legitimo y tiene fundamento.

4% Si ese «topos» puede tener concrecidon en una norma determinada
dentro del sistema juridico espafiol.

1754 Revista Critica de Derecho Inmobiliario, N.® 697



La prohibicion de la sucesion contractual desde la perspectiva normativa del Codigo Civil

A la cuestion 1.“ me he referido anteriormente en este mismo trabajo.

A la cuestion 2. me refiero seguidamente en este trabajo.

A la cuestion 3.“ me voy a referir en un posterior trabajo dedicado a la
DIMENSION VALORATIVA del tema examinado.

A la cuestion 4.“ me refiero posteriormente en este trabajo.

2. DE LA NORMATIVA DEL CO6DpIGO CIVIL ANALIZADA EN ESTA INVESTIGACION

Siguiendo el hilo expositivo trazado, parece evidente que la normativa
concreta a considerar sea la relativa a los articulos 1271-2.° del Cédigo Civil
y 816 del Cédigo Civil.

Intento, por consiguiente, situarme en la linea continuista de tantos auto-
res y maestros y proceder a una muy necesaria reduccion normativa, funda-
mentalmente porque, en caso contrario, la investigacion se harfa interminable
y farragosa.

Tomando en cuenta, también primordialmente, que el contenido de una 'y
otra norma sea el tradicional contemplado en tantas y tantas decisiones ju-
risprudenciales analizadas en otro lugar (27), es, en uno y en otro caso, el
siguiente:

«Articulo 1.271.  Pueden ser objeto de contrato todas las cosas
que no estdn fuera del comercio de los hombres, aun las futuras.

Sobre la herencia futura no se podrd, sin embargo, celebrar
otros contratos que aquellos cuyo objeto sea practicar entre vivos
la division de un caudal conforme al articulo 1.056.

Texto del parrafo segundo en la edicion primitiva: Se exceptiia
la herencia futura, acerca de la cual serd nulo cualquier contrato,
aunque se celebre con el consentimiento de la persona de cuya
sucesion se trate».

«Articulo 816. Toda renuncia o transaccion sobre la legitima
futura entre el que la debe y sus herederos forzosos es nula, y éstos
podrdn reclamarla cuando muera aquél; pero deberdn traer a co-
lacion lo que hubiesen recibido por la renuncia o transaccion».

(27) Esa concrecion de contenidos equivale, por tanto, a la exclusion de las dltimas
reformas legislativas operadas en el aiio 2003.
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3. DE LA NECESIDAD DE INTERPRETACION DE LAS «PROPOSICIONES JURIDICAS
NORMATIVAS»

Parece 16gico plantear la conveniencia de una interpretaciéon de esas
normativas postuladas, dado que —como se ha dicho autorizadamente— la
inteligencia de un texto (concreto) implica un previo conocimiento de las
ideas o conceptos en el mismo expresados y esa actividad reconstructiva del
esquema normativo (la interpretacion, propiamente dicha) constituye la ope-
racioén juridica basica de todo operador juridico (28). La interpretaciéon —dice
L. Diez-Picazo— «es sobre todo una “atribucién de sentido” o de “significa-
do”: opera sobre la realidad, sobre los fenémenos, sobre los sucesos, sobre
las sensaciones y sobre una comunicacién significativa ya producida» (29).

En el mismo sentido aqui apuntado, se sefiala como la idea comiin en
orden al término «interpretacién» es que «interpretar algo es una actividad
consistente en atribuir sentido a ese algo» (30):

«Dado que la actividad interpretativa consiste en afirmar que algo tiene un
sentido determinado, el resultado de dicha actividad han de ser afirmaciones.
Dicho con mds precision, el resultado de la actividad interpretativa son enun-
ciados asertivos. Estos enunciados asertivos, resultantes de la actividad inter-
pretativa, es lo que llamaré “enunciados interpretativos”. Una interpretacion,
entendiendo esta palabra como el resultado de la actividad interpretativa, es un
enunciado interpretativo...» (31).

Parece de toda l6gica que, previamente a esa atribucion de sentido a esas
normas postuladas, se ubique el «lugar comin» (topos) investigado dentro
del conjunto de «proposiciones juridicas» del sistema total, segin antes se
puso de relieve. Por supuesto, ello implica la consideracion, también previa,
acerca de si ese fopos es un mero recurso de la argumentacién o una propia
maxima eficaz en derecho (32).

(28) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit. ilt., pags. 27, 232 y sigs. y 235 y sigs.

(29) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit. ult., pags. 236 y sigs.

(30) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, Interpretacion, subsuncion y aplicacion del derecho,
Ed. Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociales, S. A., Madrid, Barcelona, 1999, en es-
pecial Capitulo 2, pags. 29 y sigs.

(31) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Interpretacion,...», op. cit., pags. 30 y sigs. y 57
y sigs.

Vid. alli la diferenciacién entre enunciados interpretativos, enunciados interpretados
y enunciados interpretantes.

(32) Sobre el particular, vid. CH. PERELMAN, La [dgica juridica y la nueva retorica,
traduccién de Luis Diez-Picazo, Editorial Civitas, S. A., Impr. Graficas Carasa, Madrid,
1979, en especial, pags. 127 y sigs., y 117 y sigs.
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IV. DE LA INTERPRETACION DE LAS «PROPOSICIONES

1.

JURIDICAS NORMATIVAS», EN GENERAL

POSICIONES DOCTRINALES

* La perspectiva de R. Herndndez Marin

Una ambigiiedad ontoldgica en el uso del término «norma juridica» es

puesta de relieve por R. HERNANDEZ MARIN al decir que

«...cuando alguien habla de las normas juridicas, sin mds precisién, no
podemos saber si estd pensando en cuasiproposiciones, en proposiciones,
en enunciados tipos, en enunciados inscripciones, o en regularidades de com-
portamiento... Por ello, es recomendable, a fin de evitar dicha ambigiiedad, no
hablar de normas juridicas; es preferible hablar de cuasiproposiciones juridi-
cas, o de proposiciones juridicas..., o de regularidades juridicas de comporta-
miento...» (33).

En otra perspectiva, el mismo autor considera que el término «norma

juridica» presenta una ambigiiedad Ildgica, ya que puede designar tanto un
cuerpo juridico, un subconjunto del Derecho, como una entidad juridica, un
elemento del Derecho (34).

Respecto de la interpretacion de las normas juridicas, el mismo autor

entiende que

«Una de las tareas de la teoria de la norma juridica consiste en interpretar
partes (no conceptos, ni principios) de las normas juridicas, que son comunes
a todas las normas juridicas de una misma clase (cualquiera que sea la rama del
ordenamiento juridico, o incluso el ordenamiento juridico en el que las normas
se presenten) ... tanto la “teorfa de la norma juridica” (TNJ), como la dogmatica
juridica interpretan las normas juridicas; pero interpretan partes distintas de las
mismas normas juridicas... la TNJ interpreta las expresiones contenidas en la
misma norma juridica (de la rama correspondiente de la dogmatica juridica),
que no son propias ni de esa rama del Derecho, ni de ninguna otra rama;
interpreta aquellas expresiones que aparecen, o que son sinénimas de las que
aparecen, en todas las normas juridicas de la misma especie... cualquiera que
sea la rama del Derecho a la que pertenezcan. La TNJ prescinde, pues, o hace
abstraccion, del contenido especifico de cualquiera de las normas que interpre-
ta... La interpretacion del contenido especifico de, por ejemplo, cada disposi-
cion derogatoria o cada norma de competencia queda en manos de la rama
correspondiente de la dogmatica juridica...» (35).

(33) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, Introduccion a la teoria de la norma juridica, Ed.

de Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales, S. A., Madrid-Barcelona, 1998, Impr.
Closas-Orcoyen, S. L., pdgs. 56 y sigs.

(34) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccion...», op. cit., pags. 58 y sigs.
(35) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccidn...», op. cit., pags. 27 y sigs.
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e La vision de la «logica juridica» de G. Kalinowski

Empleado el término «proposicion juridica» en la forma habitual y con-
siderado en su acepcién de proposicion normativa, dice G. KALINOWSKI que
los raciocinios juridicos (los habitualmente realizados por un jurista en cuan-
to tal) pueden dividirse en no-normativos y normativos. Dejando a un lado
los primeros (induccion completa, deductivo, reductivo, por analogia, induc-
cion amplificante y estadistico), los raciocinios juridicos normativos se ca-
racterizan porque sus premisas (o una de ellas) y la conclusién son «propo-
siciones normativas», suelen ser raciocinios deductivos e intervienen, de un
lado, en la elaboracién del derecho, y, de otro lado, en la interpretacién y
aplicacién del derecho» (36).

Para G. KaLINOWSKI es importante distinguir entre interpretacion 'y elabo-
racion del derecho. Recuerda cémo la interpretacion del derecho encara
objetivos diversos y los alcanza con medios multiples y variados. Para lo cual
entiende necesarias varias fareas para el intérprete del derecho:

«(primero) conocer la existencia de las normas juridicas vigentes, regis-
trarlas, clasificarlas, establecer su alcance auténtico y determinar su sentido
literal; segundo, conocer la pluralidad de los sistemas juridicos positivos, la
multiplicidad de las normas juridicas, la variedad de los aspectos que presenta
cada situacién; y tercero, constatar la imperfeccion inevitable del legislador,
que, como obra humana, es dificil de eliminar, lo cual conduce a conflictos de
todo tipo entre sistemas y normas juridicas ... La obra del intérprete del derecho
estd gobernada por dos grupos de reglas: reglas extra-logicas y reglas logicas.
Mientras las segundas son proporcionadas por la 16gica, las primeras... son
dictadas por la prudencia del legislador, a la cual suple en caso de necesidad
la prudencia del intérprete, prudencia que en ambos casos tiene en cuenta (debe
tener en cuenta) la naturaleza de las cosas... Es esta prudencia... la que conduce
al intérprete del derecho a explicitar y en caso de necesidad a desarrollar o aun
modificar el texto de la ley... Porque es obedeciendo a estas reglas extra-
logicas de la prudencia juridica que el intérprete del derecho, antes de seguir
las reglas logicas correspondientes, sobreentiende en el texto interpretado, en
el caso del argumento a maiori ad minus... en el caso del argumento a minori
ad maius... y finalmente en el caso del argumento a contrario la clausula

— Para una exposicién ampliada del punto de vista de este autor, vid. su obra preci-
tada Interpretacion, subsuncion..., en el capitulo 2, en especial su andlisis de las diversas
teorias de la interpretacién del Derecho, pags. 57-117.

(36) Vid. G. Kavrmvowskl, «Introduccion a la logica juridica», op. cit., pags. 147
y sigs., 150 y sigs. y 162 y sigs.

— Para la justificacién de las «proposiciones normativas» en el discurso practico, y
para la fundamentacion de las «proposiciones normativas» en el discurso practico racional:
vid. R. ALExY, Teoria de la argumentacion juridica (La teoria del discurso racional como
teoria de la fundamentacion juridica) (Traduccién de Manuel ATiEnza e Isabel Espejo),
Ed. del «Centro de Estudios Constitucionales», Impr. de Prisma Industria Grafica, S. A.,
Madrid, 1989, pdgs. 116 y sigs. y 175 y sigs.
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restrictiva “solamente”. La interpretacion del derecho que exige la virtud de la
justicia es pues una operacion de prudencia y no de légica...» (37).

e La «pre-comprension» de Josef Esser

1. El dato obvio de la elemental contraposicion entre un presunto tnico
sistema normativo existente dentro de un Estado y una visible multiplicidad
de sistemas normativos coexistentes a nuestro alrededor, ya implica una de-
terminada actitud personal en el observador. O, de otro modo, habrd que
remitir a las subjetivas evaluaciones personales del operador juridico, en
suma, a lo que J. Esser denominé la «pre-comprension».

La referencia a J. ESsEr, en relacidén con la valoracion de las decisiones
jurisprudenciales, habia sido efectuada hace algin tiempo por mi parte en mis
comentarios a la Jurisprudencia del Tribunal Supremo, a cuyos comentarios
he aludido en otros lugares. Cabe repetir ahora lo que entonces habia escrito
y a ello remito (38).

Con mayor precisioén sostenia J. Esser que es en realidad la apreciacion
de los intereses merecedores de proteccién y no los conceptos fijados por la
técnica juridica, la justicia y no la dogmadtica, quienes suministran al juez el
verdadero hilo conductor para llegar a su decision (39).

Obviamente, esa tarea del intérprete aludida por J. EssSer se desenvuelve
en la explicacion de los elementos de la comprension, a saber: el lenguaje,
la accesibilidad a los significados del sentido en forma histérica o no histé-
rica, y su dependencia de los horizontes del intérprete y de su objeto (40).
Mais detalladamente algunas de las ideas de J. Esser las traigo aqui, como
sigue:

«...la precomprension, partiendo de las actuales cuestiones de ordenacion,
es algo mds que una condicién de la comprensién, es el presupuesto de una

(37) Vid. G. KaLiNowskl, «Introduccién...», op. cit., pags. 164 y sigs. y 178 y sigs.

(38) Vid. mi CAPITULO INTRODUCTORIO: «Notas sobre una concreta jurispru-
dencia del Tribunal Supremo», en mi libro «Estudios sobre Jurisprudencia Civil. Volu-
men II. Notas a sentencias sobre Derecho de Familia (1967-1977)», Ed. del «Centro de
Estudios Registrales», Impr. J. S. José, S. A., Madrid, 1993, pags. 36-37. Expuse en dicho
lugar la referencia y la cita de Josef ESSER.

(39) El articulo de J. Esser titulado «Moglichkeiten und Grenzen des dogmatischen
Denkens im moedernen Zivilrecht», y publicado en Archiv fiir die civilistische Praxis,
172, Band (52. Band der neuen Folge), 1972, pags. 97-130, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck),
(Tiibingen) habia sido citado por mi parte en mi libro antes referido en nota precedente.

(40) Una excelente difusién entre nosotros de la posicién de J. Esser puede verse en
el articulo de M. RODRIGUEZ MQLINERO: «La interpretacion» de J. ESSEr, en el Anuario de
Filosofia del Derecho, Nueva Epoca, Tomo III, Madrid, 1986, pags. 41-73, en esp. ep. 5,
pags. 67-73. El articulo corresponde integramente al Capitulo V del libro de Esser Vor-
verstindnis und Methodenwahl in der Rechtsfindung, Frankfurt a.M., 1970.
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comprension ttil como base de decision. Esto, en el caso del proceso de la
interpretacion de Derecho, se convierte en cuestion central... En el planteamien-
to histérico de la cuestidn, el pre-juicio desempefia Gnicamente el papel de
circulo, que comporta siempre la afirmada distancia histérica o la neutralidad,
a la vista de una posibilidad de conocimiento y de comprensién simplemente
constatadas también histéricamente... Para los juristas no se trata de que una
determinacion precisa del concepto presuponga siempre ya, como quiera que
sea, una precomprension que necesita correccion. Para la interpretacion en el
Derecho lo decisivo sera dirigirse al texto interpretable con una cierta expec-
tativa de hallar una posibilidad de solucion a cuestiones de conflictos, y que
esta expectativa delimite y manifieste las posibilidades de interpretacién».

«...El jurista no concibe el texto previamente dado, ni en su relevancia
histérica ni sociolégicamente, como producto de determinadas fuerzas; a €l no
le interesa como testimonio de opinidén, sino como modelo directivo, pleno de
sentido, para su decision. El no quiere comprender otra cosa que lo que el texto
dice en orden a poder tomar o no, con la ayuda de su ratio, su decision
“satisfactoria”. En este sentido el acto de aplicacion depende de la posibilidad
de comprensién y la posibilidad de comprension (depende) de la idea de apli-
cacion. Este circulo, que después de lo dicho puede ser entendido como circulo
de aplicacién de una interpretaciéon dogmdtica (GADAMER), da precision a nues-
tra concepcion de que las representaciones finales de la decision influyen en la
aplicacion del Derecho: se tienen en cuenta anticipadamente posibles resulta-
dos, y en base a ellos se decide la comprensibilidad del texto» (41).

* La interpretacion «en funcion normativa» de J. Vallet

Tomando como base la diccién de E. BeTTI de que la interpretacién ju-
ridica (Doctrina juridica) es la especie mas importante del género deno-
minado «interpretaciéon en funcién normativa», considera J. B. VALLET DE
GoyTIsoLO que:

«Ciertamente, la funcion de la interpretacion juridica no es especificamente
tedrica sino préctica. Su objetivo es el de obrar justamente o el de decidir lo
que sea justo. En este sentido resulta coherente decir que su funcion es norma-
tiva...»

«Entiendo que la funcién de la normativa juridica se dirige:

— De una parte, a la configuracion de la res iusta y a la determinacion de
quod iustum est. Las facultades y deberes juridicos son consideradas en
funcion de esta finalidad bésica del derecho.

— Y, de otra parte, al ser estas normas instrumentales, estdn dirigidas a
la finalidad de obtener, en cada caso, un resultado justo» (42).

(41) Vid. J. Esser, «La Interpretacién», op. cit., en nota 40 precedente, en especial
pags. 70 y sigs. (los subrayados en cursiva son obra mia: J. C. G.).

(42) Vid. J. B. VALLET DE GoyTisoLo, «Panoramica general de la interpretacién ju-
ridica». Discurso leido el 13 de noviembre de 1995 en la sesion inaugural del curso
académico 1995-1996, Ed. de la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacién, Impr.
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Hay que tener en cuenta, como notaba A. HERNANDEzZ GIL y nos recuerda
ahora J. VALLET, que las normas juridicas no son necesariamente preceptivas
o imperativas, dado que también las hay meramente dispositivas y, adema4s,
hay partes descriptivas en las normas prescriptivas como son las referencias
a la realidad factual o social objeto de la ordenacién juridica.

A la referida distincién de normas juridicas —bdsicamente, la contrapo-
sicién entre normas imperativas y normas dispositivas— se han referido mul-
titud de autores, en cuya exposicién no entro. Cuestién ésta —nos recuerda
VaALLET— que se halla intimamente relacionada con el concepto de ley que
cada uno adopte. Ahora bien, sea cual fuere la posicién adoptada, en todos
los casos las leyes tienen un cardcter instrumental en la tarea de interpreta-
cién juridica.

Al citado cardcter instrumental ha dedicado J. VALLET notables paginas
esclarecedoras en su magistral exposicién, adonde aqui remito (43). Para
VaLLET las leyes son instrumentos para hacer justicia en el supuesto concreto
de que se trate, sea negocialmente o bien en caso de conflicto: lo cual pre-
supone que la interpretacion tiene una funcion mediadora entre la justicia y
el hecho concreto respecto del cual se trata de configurar la res iusta o de
determinar el quod iustum est. Ese criterio teleoldgico objetivo de la interpre-
tacion dirigido a la adecuacion de la ley a la solucidn justa del caso deriva
de las tesis de ARISTOTELES y era también propugnado por F. pE Castro. Por
otro lado, todos los autores que han comentado el nuevo articulo 3.1 del
Cédigo Civil reformado en 1974 (A. HerNANDEzZ GIL, L. DiEz-Picazo, etc.)
han defendido un tipo de interpretacién basado en un método histérico-evo-
lutivo, que tiene en cuenta la movilidad, el cambio, en la realidad social.

Recuerda VaLLET la argumentacion de H. G. GAapAMER cuando dice que
«la interpretacién no es mera reproduccién o mero referir el texto transmiti-
do, sino que es como una nueva creacion del comprender». Contrasta GADA-
MER el saber técnico y el saber ético-prdctico y los contrapone: en cuanto a
su aplicacién, concrecion o determinacién, en la relacién conceptual medios-
fines, y en el modo de comprender (44).

Entiende VALLET como ideas conclusivas en este punto que la interpre-
tacién es en parte normativa —en cuanto trata de la determinacién o con-
crecién en la vida social de algo que resulta justo en el caso examinado
o enjuiciado— y en parte no normativa en el modo de aplicacién por estar

AGUIRRE, Madrid, 1995, pag. 38 (subrayados mios: J. C. G.). Las posteriores citas de
J. B. VaLLer DE GovTisoLo van referidas al DISCURSO precitado recogido en dicha
publicacion de la RAJL de Madrid de 1995.

(43) Vid. J. B. VALLET DE GOYTISOLO, op. cit., pags. 49-65; y alli, la diferenciacion
cuidadosa entre tres tipos de leyes: las leyes como normas flexibles, moldeables y adecua-
bles a las diversas circunstancias que se presenten; las leyes flexibles y adaptables a través
de suposiciones o ficciones hasta ciertos limites, y las leyes como instrumentos inméviles.

(44) Vid. J. B. VALLET DE GOYTISOLO, op. cit., pags. 68 y 69 y sigs.
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ya regulada en un modelo normativo como especie de una actividad téc-
nica (45).

Toda la precedente exposicion de J. B. VALLET DE GoyTisoLO le permi-
te llegar al resultado de entender la interpretacién del Derecho dentro de un
esquema funcional. Tras repasar las argumentaciones de CasaLs COLLDE-
CARRERA y de Fica Faura (en sintesis, las teorias acerca de: en el principio
fue la norma, en el principio fue el problema, en el principio fue el caos),
entiende VALLET que «en el principio es el “circulo hermenéutico de la pre-
comprension”» (46).

Sobre la etapa posterior a esa «precomprension» en el proceso intelecti-
vo interpretativo, propone J. B. VALLET los siguientes pasos en el iter expo-
sitivo:

«a) Diagnosis juridica de los hechos, o sea, formulacién del hecho del caso
a partir del hecho fruto planteado y comprobado.
b) Seleccion de las normas, pautas de valor y principios utilizables para la
resolucion adecuada.
c) Inteleccion de las normas elegidas a dicho fin.
d) Conexion hechos-derecho y formulacion de la quaestio.
e) Concrecion de lo interpretado como explicacion juridica del hecho, o sea,
del derecho que en éste subyace, es observado con sentido juridico, y
razonado del mismo modo...» (47).

Hay que concluir, por mi parte, que esta magistral exposiciéon de J. B.
VaLLET DE GoyTisoLo me ha servido de excelente guia en mi camino expo-
sitivo subsiguiente.

e La interpretacion «comparativa» de la doctrina italiana

* T. AscareLLl. En su muy interesante trabajo, cuyo solapado propé-
sito final es el de la comparacion global («aproximacién», en el decir del
autor) entre los sistemas codificados y los no codificados, acude a la via

(45) Vid. J. B. VALLET, op. cit., pags. 77-78.

(46) Vid. J. B. VALLET, op. cit., pags. 82 y sigs., en especial pag. 84.

Aqui, a mi parecer, habrfa que vincular este punto con la exposicion de Josef EsSEr
acerca de la «precomprension», a la que hace ya algin tiempo dediqué algunas conside-
raciones (vid. antes notas 38 y 39).

En ese sentido, parece, a mi juicio, conveniente reiterar lo expuesto por mi parte en
el Capitulo titulado «Notas sobre una concreta jurisprudencia del Tribunal Supremo»,
introductorio a mis comentarios sobre sentencias acerca del Derecho de Familia: vid. en
mi libro Estudios sobre la Jurisprudencia Civil. Volumen II (Notas a sentencias sobre
Derecho de Familia. 1967-1977)», con prologo de don Luis Diez-Picazo, pags. 17 a 49,
muy en especial las pags. 36-37.

(47) Vid. J. B. VALLET, op. cit., pags. 92-93.

1762 Revista Critica de Derecho Inmobiliario, N.® 697



La prohibicion de la sucesion contractual desde la perspectiva normativa del Codigo Civil

de la interpretacion como presupuesto de las técnicas de Derecho compa-
rado (48).

Entiende AscareLLI que, dado el presupuesto de los codificadores del
siglo x1x (con su pretensiéon de que el 6rgano legislativo se reserva por si
y para si toda funcién en el desenvolvimiento del derecho) en cuanto a su
concepto del derecho, todo tipo de interpretacion se entiende o dispensable
o peligrosa: esto es, toda interpretacion se considera rigurosamente «declara-
tiva» (49). Esta «declaratividad» de la interpretacién unicamente debe de
entenderse referida a la ley, tnica fuente de derecho. A su vez, este caracter
«declarativo» de la interpretacién se armoniza con la adopcién de un método
meramente «deductivo» en cuanto a la aplicacién del derecho.

Como contrapunto, presenta ASCARELLI el sistema inglés (sistema no
codificado) en el que la solucién del caso debatido se presenta como un
resultado no légico-deductivo, sino experimental: esta orientacién expe-
rimental confia en la razén y en las reglas propias de cada uno de institu-
tos juridicos, pero desconfia de una construccién aprioristica general y defi-
nitiva (50).

Consecuente con su pensamiento, para ASCARELLI el tema de las lagunas
(colision de normas) en cada sistema juridico es siempre una consecuencia de
la mutabilidad y de la concrecién de los problemas vitales en contraste con
la necesaria fijeza y abstraccién de cualquier corpus iuris. Las «lagunas»
vienen a ser —nos dice— un ejemplo «macroscépico» de la funcion del
intérprete en el desenvolvimiento del derecho: funcién ésta que es la propia
de cualquier interpretacion, precisamente debido a la necesidad de aplicar
continuamente el derecho preconstituido a la vida social en su concrecién y
en su ininterrumpido desenvolvimiento.

La técnica de la interpretacidn consiste en que el intérprete, al elaborar
la solucién para el concreto caso debatido, no puede considerarlo como un
caso unico, sino que debe tratarlo como caso tipico y considerarlo bajo sus
caracteristicas tipicas, de manera que la solucién debe siempre y necesaria-
mente coordinarse con un principio de cardcter general, pero idéntico para

(48) Vid. T. AscareLLl, Studi di diritto comparato e in tema di intepretazione, Ed.
Dott. A. Giuffre, Milano, 1952, en especial pags. 182 y sigs. y 193 y sigs. (resumen y
subrayados mios: J. C. G.).

(49) Cita AscareLLI la exclamacion de NAPOLEON al enterarse de la publicacion del
«primer comentario» al Code Civil: «Mon Code est perdu!» (op. cit., pag. 176).

(50) Presenta AscareLLI la famosa exposicion del juez HoLMEs, aqui resumida como
sigue:

«The life of the law has not been logic: it has been experience... The substance of the
law at any given time pretty nearly correspond, so far as it goes, which what is than
understood to be convenient; but its form and machinclery and the degree to which it is
able to work out desiderest result, depend very much upon its past» (vid. en ASCARELLI,
nota 61, pag. 178: resumen y subrayados mios: J. C. G.).
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todos los casos de la misma especie (51). Para todo lo cual considera apro-
vechables, como instrumentales, el tipo de argumentaciones /6gico-dogmadti-
cas, las cuales, a su vez, deben estar en correspondencia —interdependen-
cia— con la actitud o planteamiento general del intérprete respectivo.

Mantiene el autor la caracteristica de la «declaratividad» para toda inter-
pretacion, declaratividad que la entiende en dos sentidos: uno (amplio), como
expresiéon de la exigencia de continuidad en el desenvolvimiento juridico
(requisito, a su vez, conectado con el fundamental de la certeza del dere-
cho y de la uniformidad en su aplicacién); otro, como exigencia de que la
solucién juridica del caso concreto sea concorde con una norma correspon-
diente a la justicia. En cada uno de los diferentes sistemas (codificados, no
codificados) los medios técnicos adoptados para satisfacer estas exigencias
apuntadas son diversos: diversidad, a su vez, conectada con el rigor con el
que es entendido el monopolio de determinados érganos de produccién del
derecho, y, por consiguiente, con la diversa orientacidn acerca del fundamen-
to del derecho y con la diversa organizacién de la divisién de poderes.

e T.RavA. En un interesante trabajo, partiendo de la comparacién como in-
terpretacion y desenvolviendo los distintos aspectos de uno y otro concepto, lle-
ga ala de-limitacion de qué cosa deba de entenderse como «interpretaciéon com-
parativa» (52). Para este autor, el presupuesto bdsico es el de si el derecho como
concepto sea cosa distinta existente per se mas alla de los operadores juridicos.
Entiende que, dado que no existe derecho sin interpretacién (ésta siendo ele-
mento constitutivo de aquél), el derecho comparado debe ser entendido como
interpretacién comparativa (lo que presupone —segin él— que toda interpreta-
cién es siempre creativa, no declarativa: el derecho nace por mediacion suya).

Entiende RaVA que existe una imposibilidad total de una comparacién
directa entre varios sistemas. Ademds, la actividad comparativa en el campo
del derecho exige, sobre todo, una identificacién y una valoracion de las
normas juridicas de cada ordenamiento, lo que presupone: un conocimiento
de la variedad de normas sociales correspondientes, de las manifestaciones
juridicas, de las costumbres, de las técnicas juridicas consiguientes, de los
tipos distintos de codificaciones, de las decisiones jurisprudenciales, de las
obras doctrinales, etc.

A la vista de todo ello, entiende RavA que su investigacién en torno al
objeto de la comparacién juridica desemboca en una alternativa: o bien el

(51) Cita AscareLLI la célebre contraposicion de PascaL, en orden a la interpreta-
cion: de un lado, el «esprit de finesse»; de otro lado, el «esprit de geometrie» (op. cit.,
pag. 193).

(52) Vid. T. RavaA, «L'interpretazione comparativa», en el vol. Studi in onore di
Gioacchino Scaduto, Diritto Civile, T. II, Ed. Cedam, Padova, 1970, pags. 503 y sigs., en
especial pags. 522 y sigs. (resumen y subrayados mios: J. C. G.).
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derecho se identifica con los hechos en los que se manifiesta (ley, sentencia,
obras doctrinales), de manera que la comparacion juridica es imposible por
defecto de homogeneidad de tales hechos; o bien se plantea como premisa la
comparabilidad, partiendo de la idea de que el derecho es el producto de una
actividad humana que refleja por su naturaleza la humanidad de cada uno. En
el caso primero deriva el derecho del poder politico; en el caso segundo, el
derecho reside en los argumentos juridicos —cualquiera que sea su autor
(legislador, juez, jurista)— de los que se desprende el espiritu sistemdtico,
que impregna las cualidades de normatividad e igualdad de sus elementos.

Obviamente, donde se acoge la segunda alternativa, el derecho compara-
do es posible, pero replantea el eterno problema de la interpretacion. Frente
a la acostumbrada ficcion que atribuye el intérprete el «precisar, ilustrar,
desenvolver, conceptos implicitos en la ley y por tanto impuestos soberana-
mente por la voluntad de un mitico o simbdlico legislador» —sic—, entiende
RAVA que «la actividad comparativa tiene como presupuesto la creatividad, la
verdadera y propia creatividad, de la interpretacion, que es su caracter cons-
titutivo». Frente a la interpretacion de la voluntad del legislador, que llama
«histdrica», la interpretacion de los conceptos relativos a los actos y a las
relaciones no puede ser mds que tedrica y sistemdtica. El comparatista debe
construir conceptos y sistemas de conceptos, capaces de profundizar en la
interpretacion de los diversos ordenamientos en examen y de este modo pre-
pararlos espontineamente hacia la unificacién —sic—. De esta manera la
interpretacion comparativa podria dar lugar a una cultura juridica mds amplia
de las actuales culturas nacionales, y renovarlas.

Si, por consiguiente, la interpretacién comparativa tiene por objeto el re-
sultado de la interpretacién «sistemadtica», y siendo el sistema el fruto de una
lentisima y ardua elaboracién y colaboracién («el sistema no nace perfecto
como MINERVA del cerebro de JUPITER», nos dice), el comparatista se encuentra
ante un obstidculo aparentemente insalvable dado que el material —el objeto
de su andlisis— se le presenta con un caricter desigual y fragmentario.

e La funcion de la interpretacion en el proceso de aplicacion de la ley
en K. Larenz

El maestro aleman describe la mision de la interpretacion con estas pa-
labras:

«“Interpretar” es “un hacer mediador, por el cual el intérprete comprende
el sentido de un texto que se le ha convertido en problematico”. EI texto de la
norma es problematico para quien lo aplica atendiendo a la aplicabilidad de
la norma a un hecho de tal clase. El que el significado preciso de un texto legal
sea constantemente problemadtico, depende, en primer lugar, de que el lenguaje
usual, del que la ley se sirve ampliamente, no utiliza, a diferencia de una légica
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matematificada y del lenguaje de la ciencia, conceptos cuyo ambito esté exac-
tamente fijado, sino términos mas o menos flexibles, cuyo posible significado
se balancea dentro de una ancha cinta, y que puede ser distinto segtn las cir-
cunstancias, la relacion objetiva y el contexto del discurso, la posicion de la
frase y el acento de una palabra. Incluso cuando se trata de conceptos en alguna
medida fijos, éstos contienen con frecuencia notas distintivas que, por su parte,
carecen de una delimitacion tajante...»

«El objeto de la interpretacion es el texto legal como “portador” del sen-
tido en €l depositado, de cuya comprensién se trata en la interpretacién. “In-
terpretacion” es, si nos atenemos al sentido de las palabras, la “separacion”,
difusién y exposicion del sentido dispuesto en el texto, pero, en cierto modo,
todavia oculto. Mediante la interpretacion “se hace hablar” a este sentido (HrRus-
CHKA), es decir, éste es enunciado con otras palabras mads claras, expresado més
precisamente y hecho comunicable...»

«La tarea de la interpretacion se la reparten la jurisprudencia de los tribu-
nales y la ciencia del Derecho, de modo que ésta facilita, en cierto modo, el
trabajo a la jurisprudencia de los tribunales, al mostrar los problemas de la
interpretacion y las vias para su solucidn; pero aquélla somete a prueba los
resultados en la confrontacion con la problematica del caso particular y, por
tanto, necesita constantemente de la ciencia del Derecho para la verificacion...»

«Si bien es cierto que toda interpretacion particular, debida a un tribunal
o a la ciencia del Derecho, abriga, necesariamente, la pretension de ser inter-
pretacién “recta”, en el sentido de conocimiento adecuado, suficientemente
apoyado en razones comprensibles, no existe, sin embargo, una interpretacién
“absolutamente recta” en el sentido de que sea definitiva como vdlida para
todos los tiempos. Nunca es definitiva, porque la inabarcable variedad y el
continuo cambio de las relaciones de la vida ponen constantemente al que
aplica las normas ante nuevas cuestiones...» (53).

e La perspectiva de la interpretacion en L. Diez-Picazo

El autor investiga como incide la funcién interpretativa dentro del campo
juridico y analiza las diversas concepciones del Derecho.

Ademads del andlisis de la posicién imperativista, que entiende que la
interpretacion se desenvuelve exclusivamente en el campo de las normas o de
los preceptos subordinados a ellas (rigurosamente dicho, serfa una interpre-
tacidon normativa), considera que hay que indagar el alcance que tienen los
conceptos propiamente juridicos utilizados en la respectiva «proposicién nor-
mativa» y que habrd que puntualizar los conceptos indeterminados y que
precisan una cierta atribucién de una carga de valor. Todo ello viene a recon-
ducirse a la idea de que la tarea interpretativa comprende una serie de acti-
vidades que no siempre tienen el mismo signo... (54).

(53) Vid. K. Larenz, «Metodologia...», op. cit., pags. 308-309 y 310 y sigs.
(54) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 236 y sigs.
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Diferencia L. Diez-Picazo entre un tipo de interpretacion imperativista (en
el que la interpretacién se reduce a la investigacién del sentido o de la signifi-
cacion de la norma aplicable) y un tipo de interpretaciéon como averiguacion de
un iustum concreto (en el que la interpretacion se transforma en todo un con-
junto de actividades que han de ser puestas en practica para llevar a cabo la
investigacion o la busqueda auténtica del Derecho o de lo que «es derecho», es
decir, el iustum concreto). En este segundo tipo de interpretacion la investiga-
cion se convierte en una dificil y delicada tarea, en la cual el Derecho no se
crea evidentemente (porque preexiste en cuanto que es objeto de una busque-
da), pero si se recrea (en cuanto que es necesario adaptarlo y readaptarlo). La
interpretacion es pues siempre una operacion total: no cabe la escision entre
lo factico y lo normativo, no cabe situar la interpretacion s6lo en el campo de
lo normativo, no cabe limitarla a la pura atribucién de sentido de una norma.
De algtin modo, las operaciones de seleccion de normas para operar sobre ellas,
de reconstruccion de la norma partiendo de los textos o de los hechos o signos
a través de los cuales externamente se manifiesta, y de atribucién de sentido o
de significado, son entre si inescindibles (55). Para Diez-Picazo, en suma, «la
interpretacion, concebida como operacion total de biisqueda del Derecho, es
una operacioén que no se produce solo en el terreno de la decision de los casos
concretos, la interpretacion es una actividad de perfiles mucho mds amplios...
Una actividad interpretativa se lleva a cabo, también, en la tarea de investiga-
cion tedrica del Derecho...» (56)

2. LoS CANONES DE INTERPRETACION

Quizds no estd de mds el aludir a la variadisima colecciéon de tipos o
medios de argumentacion que suelen presentar los autores, cuya seleccion
queda como sigue:

CH. PERELMAN

Indica los siguientes argumentos de interpretacion:

«1. El argumento a contrario.

2. El argumento a simili o argumento analdgico.
3. El argumento a fortiori.

4. El argumento a completudine.

5. El argumento a coherentia.

(55) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit., pags. 240 y sigs. (resumen y subrayados mios:
J.C. G).

(56) Vid. L. Diez-Picazo, op. cit., pags. 244-246 (resumen y subrayados mios:
J.C. G).
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6. El argumento psicoldgico.
7. El argumento histérico.
8. El argumento apagégico.
9. El argumento teleoldgico.
10. El argumento econémico.
11. El argumento ad exemplo.
12.  El argumento sistemadtico.
13.  El argumento naturalista» (57).

R. ALEXY

Analiza los cdnones de la interpretacion y su papel en el discurso juridico
como sigue:

«Los cdnones de la interpretacién han sido, desde Savigny, objeto de
muchas discusiones. Hasta hoy no hay acuerdo en cuanto a su nimero, su
formulacion precisa, su jerarquia y su valor. Tiene poco sentido tomar postura
en esta disputa sin saber lo que son estos cdnones. Por ello, hay que tratar en
primer lugar de su estructura logica.

Una de las tareas mas importantes de los cdnones consiste en la fundamen-
tacion de tales interpretaciones. Sin embargo, su funcién no se agota aqui. Se
pueden utilizar también directamente en la fundamentacién de normas no po-
sitivas, asi como en la fundamentacién de muchos otros enunciados juridicos.

La discusion sobre los cdnones que sigue no tiene la finalidad de suminis-
trar un andlisis ni completo ni detallado de las formas de argumentacién que se
sintetizan tradicionalmente con los argumentos interpretativos. Su sentido con-
siste simplemente en aclarar la funcidn de estas formas de argumentacion en el
discurso juridico. A tal efecto, es suficiente con destacar algunas caracteristicas
tipicas de algunas formas. Para ello, los cdnones pueden agruparse en seis
grupos: los de la interpretacion semdntica, genética, historica, comparativa,
sistemdtica y teleoldgica. Se mostrara que estos grupos constituyen clases bas-
tante distintas de formas de argumentos.»

«Para clarificar el papel de los canones en el discurso juridico hay que
distinguir seis puntos: (1) el campo de su aplicabilidad, (2) su status 16gico,
(3) el requisito de saturacion, (4) las diversas funciones de las diversas formas,
(5) el problema de su jerarquia, y (6) la resolucion del problema de la jerarquia
en la teoria del discurso juridico» (58).

(57) Vid. CH. PERELMAN, La logica juridica y la nueva retérica, traduccioén de Luis
Diez-Picazo, Editorial Civitas, S. A., Impr. Graficas Carasa, Madrid, 1979, pdg. 78.

(58) Vid. R. ALExy, «Teorfa de la argumentacion...», op. cit., pags. 225 y sigs., y 234
y sigs.
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L. Digz-Picazo

Analiza detalladamente las opciones del intérprete y los criterios herme-
néuticos, en su conocida obra, a la que me remito (59).

V. DE LA INTERPRETACION DE LA NORMATIVA DEL CODIGO
CIVIL (ARTS. 1271-2.°, 816 y 658) PROHIBITIVA
DE LA SUCESION CONTRACTUAL, EN ESPECIAL

1. LoOS DIFERENTES CANONES INTERPRETATIVOS DE APLICACION AL TEMA OBIJETO
DE INVESTIGACION

Anteriormente se habia aludido a los diferentes perfiles o aspectos del
tema objeto de investigacion, y el autor procedié a su desenvolvimiento y al
empleo en profundidad de los posibles cdnones de interpretacion aplicables
al tema.

En el apartado precedente se ha hecho referencia a los diferentes cdnones
de la interpretacién habitualmente utilizados en la argumentacién juridica por
los autores.

Parece conveniente la no utilizacién de varios de los referidos canones
interpretativos en este lugar y en esta especial aplicacién a la normativa aqui
presentada y analizada, por la obvia consideracién de que la extension de tal
uso desbordaria por completo los limites de este pequefio trabajo.

Por consiguiente, aclarada esa posible duda inicial, queda concretada la
interpretacion de la normativa aqui analizada al empleo exclusivo e intensivo
del denominado canon semdntico. Asi se efectia seguidamente.

2. EL CANON SEMANTICO (FILOLOGICO, GRAMATICAL)

Posiciones doctrinales
J. Puic BruTAU

A lo largo de su abundante obra, este autor siempre intenté el acerca-
miento de la realidad social al ordenamiento normativo y ello se refleja en su
muy interesante «tratado» (titulado «Fundamentos de Derecho Civil») y sus
acertados comentarios acerca de los conceptos juridicos, las instituciones y
las sentencias del TS.

(59) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., Capitulo XIII, pag. 247, y Ca-
pitulo XIV, pdgs. 262 y sigs.

Revista Critica de Derecho Inmobiliario, N.° 697 1769



José Cerdd Gimeno

En una interesantisima aportacién nos decia asi:

«Sin duda es un error estimar que existe un abismo infranqueable entre las
disciplinas normativas y las fundadas en la observacion de la realidad social.
Se olvida que toda normatividad, que todo “deber ser”, es de naturaleza esen-
cialmente transitiva, por lo que su estudio no puede ser independiente de la
observacion de la realidad social, de 1o que las cosas efectivamente son. Lo que
podria llamarse el “impacto” de la norma en la sociedad es el verdadero objeto
de una posible ciencia del Derecho...

...Pero, aunque de manera indirecta e insuficiente, esta 16gica formal, que
estd en la base de la jurisprudencia de conceptos, no ha dejado de cumplir una
funcién muy distinta de la que pretende realizar. En definitiva, un mismo cuer-
po de Derecho, como nuestro Cédigo Civil, puede ser el punto de referencia de
una intensa evolucién juridica. Basta que la especulacién doctrinal permita al
juzgador “interpretar” los mismos articulos segtin conceptos diferentes de los
que estaban admitidos al tiempo de la promulgacion. La doctrina juridica des-
empeiia, entre nosotros, la funcion de gran mediadora entre unos textos anti-
cuados y unas nuevas necesidades. Esta realidad es la que merece ser objeto de
investigacion cientifica: no se trata de saber, por ejemplo, si se ha admitido el
contrato a favor de tercero en virtud del valor intrinseco de las llamadas teo-
rias..., sino de averiguar cudndo se presentd la verdadera necesidad de su ad-
mision y cudndo fue atendida por alguna de esas razones que no representan
mas que un sucedaneo de la legislacion y suplen las deficiencias de ésta.

Cuando nuestros autores, en uso de su arbitrio doctrinal, han dado a los
preceptos vigentes una configuracion determinada, diferente de la que hasta el
momento ha prevalecido en la aplicacién del Derecho, se muestran decididos
partidarios de excluir el arbitrio judicial. Este no deja verdaderamente de exis-
tir, pero no necesita ser reconocido porque actia en el sector nuevamente aco-
tado por la doctrina y en el que se hallan ya reconciliadas, en la medida de lo
posible, las necesidades practicas con la letra de la ley.

Resulta, pues, que la doctrina juridica parece proponerse la mision de
hallar en qué casos lo conveniente puede adoptarse por ser compatible con lo
que oficialmente estd proclamado como Derecho. Pero, ;no seria preferible
dedicar tanto esfuerzo a la investigacion directa de lo que conviene resolver en
vista del interés social?» (60).

Palabras increiblemente prospectivas del desaparecido autor que parece
vienen como anillo al dedo al tema de nuestra investigacion.

(60) Me refiero a su presentacion (Prélogo del traductor) en los «afios cincuenta» a
una entonces casi desconocida obra de un autor norteamericano: vid. L. J. LOEVINGER, Una
introduccion a la logica juridica, traduccion y prélogo de José Puic Brutau, Bosch Casa
Editorial, Impr. Claraso, Barcelona, 1954, pdgs. 9, 21-22 y 27 (los subrayados muy espe-
cialmente son obra mia: J. C. G.).
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L. J. LOEVINGER

En la presentacion de su libro nos recuerda una gran verdad:

«Casi todos los hombres admiten que no son hermosos. Muchos reconocen
que no son fuertes. Pero ninguno confesard que no procede con légica» (61).

Aludié el autor citado a lo que entonces se consideréd una parte de la
l6gica: la SEMANTICA. Entendia estaban intimamente relacionadas, dado
que el nicleo de lo propiamente significativo se centra en las inter-relaciones
entre simbolos (16gica silogistica) y simbolos (l6gica algebraica) y entre sim-
bolos y cosas (62). Entiende LOEVINGER que:

«Los principios semdnticos de la logica moderna requieren que se deter-
mine cuidadosamente el encuadramiento o marco de referencia que sera utili-
zado... B) El punto de vista o marco de referencia logico implica una aproxi-
macidn al tema completamente diferente (respecto del punto de vista aparente).
Si en el nivel de lo aparente el analisis admite el lenguaje de las opiniones
juridicas sustancialmente por su valor nominal, el andlisis 16gico indaga el
sentido implicado en las palabras y en el texto redactado... La 16gica, en el 1é-
xico moderno, es un meta-lenguaje. Para expresarlo con sencillez, el lenguaje
es un sistema de palabras que se refieren a objetos o cosas, en tanto que la
l6gica constituye un sistema de palabras que se refiere al lenguaje; o, como lo
expresa CARNAP, la l6gica es la sintaxis del lenguaje...

...Cuando la investigacion se extiende mds alld del lenguaje usado para
alcanzar su significado e implicaciones, o bien la forma del razonamiento
empleado, en tal caso se adopta el punto de vista logico. Las preguntas que
pueden ser formuladas dentro de este marco de referencia son: ;Qué sentido
poseen los términos y contextos usados? ;Qué estd implicado en los principios
y conclusiones adoptadas? ;Cual es la forma del razonamiento empleado? ;Se
trata de una forma de razonar adecuada, dadas las circunstancias?

Resulta imposible, en poco espacio, dar cuenta adecuada de la moderna
SEMANTICA. El examen riguroso del significado de los simbolos, no sélo es
una disciplina independiente, sino también, en gran medida, el fundamento de
otras ramas de la l6gica y de la ciencia de nuestros dfas. Sin embargo, es po-
sible esbozar cuando menos algunas de las hipdtesis de trabajo de la semdntica

(61) Vid. L. J. LoEVINGER, «Una introduccién...», op. cit., en la nota precedente,
pags. 29 y sigs., y alli la cita de La RocHEFOUCAULD a tal respecto.

(62) Vid. en dicha obra de la nota anterior, pags. 56-57 y alli las notas 27, 35 y 107
y sigs., y alli los nombres de los especialistas en el tema: PFEIFER, BURES, HAYAKAWA,
RAPoPORT, OGDEN, RiCHARDS, KORZYBSKI, CHASE, WILLIAMS, CARNAP, MORRIS, REICHENBACH,
TaRrski, etc.

— Mads modernamente, una indispensable referencia a la obra de Georges KALINOWSKI,
«Introduccién...», op. cit., pags. 46 y sigs., 49-50 y 54 y sigs. Para este autor: «La semdn-
tica del derecho implica por tanto la ciencia del derecho que muchos autores, sobre todo
alemanes, llaman “dogmatica juridica”»... Reducida a lo esencial, la dogmatica juridica
cumple una tarea semantica: la definicién del sentido de las normas juridicas».
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que parecen particularmente aplicables al proceso juridico. Expuestas en breves
términos, pueden quedar formuladas de la siguiente manera:

A) El significado de cualquier término es la accidén que evoca o a la que
se refiere. Es lo que a veces se llama la «definicion operativax...

B) Una palabra no tiene el mismo sentido en diferentes contextos...

C) Una palabra no tiene el mismo sentido en tiempos diferentes. Este
postulado halla aplicacién, en ocasiones, por medio del dispositivo
semantico de sefialar la fecha correspondiente (dating)... Para parafra-
sear a HoLMEs, antes de que las palabras juridicas puedan ser usadas
con propiedad para las operaciones juridicas, han de ser esterilizadas
en 4cido semantico.

La fase final del proceso juridico... consiste en aplicar las consideraciones
determinantes o los principios derivados de los standards contenidos en las
decisiones, a los hechos del caso de que se trate, segiin ha resultado de la
prueba practicada» (63).

Finalmente, el mismo autor sugiere los siguientes principios de la l6gica
moderna, que entiende acabardn necesariamente por constituir sus reglas fun-
damentales:

«1. El sentido de todas las palabras importantes deberia ser analizado al nivel
de la conducta concreta.

2. Todas las suposiciones implicitas deberfan ser explicadas hasta el maximo
limite posible.

3. Los postulados fundados en hechos deberian ser comprobados empirica-
mente.

4. Las miltiples posibilidades que resultan de algin dato determinado debe-
rian ser reconocidas y sometidas a consideracion...

5. Deberia ser valorada la solidez de todas las deducciones. Estas no de-
berian considerarse como “hechos” establecidos, sino como valores pro-
bables.

6. Las conclusiones sustantivas s6lo pueden ser convalidadas por sus conse-
cuencias materiales y no por su simetria formal.

Esta es la logica de la democracia. Presupone que no basta encubrir diver-
gencias con la aplicacién de palabras vagas y ambiguas, sino que su tarea
consiste en proporcionar técnicas para alcanzar algin acuerdo por medios ra-
cionales. Supone que todo procedimiento racional exige el andlisis semdntico
de palabras y de conceptos para que su sentido y su encuadramiento sea tan
claro y preciso como pueda conseguirse. Supone que semejantes procedimien-
tos racionales, si no logran eliminar las disputas y malentendidos entre los
hombres, pueden por lo menos disminuirlos. Supone, finalmente, que el Dere-
cho tiene la importante funcion y el ideal de promover tanta comprension
mutua como sea posible sobre los temas fundamentales de la convivencia» (64).

(63) Vid. L. J. LOEVINGER, op. cit., pags. 65 y sigs., y 120 y sigs.
(64) Vid. L. J. LoEVINGER, op. cit., pags. 139-140.
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Palabras admirables, plenas de sentido comun, que suscribo en todos sus
términos.

G. KALINOWSKI

Anteriormente he aludido a las reflexiones de este autor en torno a las
proposiciones juridicas, en general. En orden al andlisis de las proposiciones
normativas considera los diferentes «elementos» de la norma (sujeto, verbo,
cualificacién empleada) y distingue entre ellos segin su respectiva dependen-
cia: de si la proposicién es puramente descriptiva o normativa, o exhortativa
o interrogativa o invocativa; de si el sujeto es universal o particular; de si la
cualidad es de afirmacién o de negacion. Sin embargo, en todo caso, el centro
logico de toda proposicién normativa reside siempre en el verbo utilizado.

Para KaLinowskr hay determinadas expresiones del lenguaje juridico cuyo
sentido es presupuesto por el legislador. Asi, v. gr., dice:

«Entre las expresiones del lenguaje del derecho, cuyo sentido es presu-
puesto por el legislador, se encuentran los functores proposicionales normati-
vos: “...debe hacer...” (“Es obligatorio que...”), “...debe no hacer” (“esta pro-
hibido que...”), “...tiene el derecho de hacer...” (“esta permitido que...” en el
sentido de “si es obligatorio hacerlo, entonces estd permitido hacerlo”), “...tiene
el derecho de no hacer...” (“estd permitido que...” en el sentido de “si estd
prohibido hacerlo, entonces esta permitido no hacerlo”), y “...puede hacerlo y
no hacerlo...” (“estd permitido que...” en el sentido de “no es obligatorio hacer
ni prohibido hacer”). Es evidente que estos functores pueden ser empleados en
cualquier persona del singular o del plural, o revestir la forma impersonal (“es
necesario...”, “se tiene derecho”). Por otra parte, cualquier otra expresion, que
tenga el mismo sentido en el lenguaje juridico, puede ser sustituida por el
functor nombrado que le corresponda...

Las definiciones, explicitas o implicitas, de las expresiones del lenguaje
del derecho forman parte como todas las definiciones de expresiones, de las
reglas de sustitucion. Pero es necesario hacer notar al respecto una particula-
ridad del sistema del derecho en relacion con los sistemas de que hemos
hablado en el pardgrafo precedente. Mientras que las reglas de sustitucion de
los sistemas logicos o matemdticos, por ejemplo, pertenecen a sus metasiste-
mas, las del sistema del derecho estan tacitamente admitidas: son, ellas tam-
bién, normas juridicas. Explicitadas, corresponden al esquema siguiente: “El
que debe aplicar el derecho, debe entender por tal o cual expresion esto y lo
otro” (en términos mds precisos: “debe sustituir el término en cuestién por la
expresion homeomorfa —que tenga la misma forma grafica— a aquélla por
la que dicho término es definido, explicita e implicitamente, por el derecho”).
Esto nos revela la naturaleza del lenguaje del derecho. Dado que el sistema del
derecho cuenta entre sus normas las reglas de sustitucion, su lenguaje no es un
lenguaje-objeto, pues contiene los nombres de sus expresiones. La pertenencia
de las reglas de sustitucién al sistema del derecho es una consecuencia de su
caracter de reglas de interpretacion del derecho, las cuales forman parte del
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sistema del derecho, dotando a su lenguaje con los nombres de sus propias
expresiones.

Las proposiciones que se pueden formular en el lenguaje del derecho
seguin sus reglas sintdcticas, tiene en principio la siguiente estructura: contie-
nen uno de los functores normativos arriba indicados precedido por el nombre,
general o individual, de un sujeto de derecho y seguido, por otro nombre,
igualmente general o individual, de una accién de derecho (en el caso en que
la proposicién normativa juridica contenga un nombre general, éste se halla
afectado por un cuantificador). Pero, en realidad, las proposiciones que signi-
fican normas juridicas en la forma de las proposiciones normativas descritas
mds arriba (cuando lo hace, emplea a menudo la forma impersonal “es necesa-
rio...”, “se debe...”, etc.). El legislador habla, casi siempre, como si comproba-
ra, o bien emplea el futuro. En su interesante estudio, Ray trata de determinar
las causas de este fenomeno. La forma enunciativa, descriptiva y no prescrip-
tiva, no es, a su juicio, una casualidad o una fantasia del legislador. “Es la
manifestacion del estado de un derecho que ha alcanzado un momento deter-
minado de su evolucion”, declara. El legislador prefiere describir las institu-
ciones juridicas antes que establecer directamente reglas. Pero la forma lin-
giiistica de sus textos no altera en lo mds minimo el cardcter normativo del
derecho. Pero, por otro lado, complica la tarea del estudioso del lenguaje del
derecho, ya que se hace necesario distinguir la sintaxis del derecho tedricamen-
te normal, que es la de las proposiciones normativas, y la sintaxis practicamente
normal (la mas frecuente), que es precisamente la de las proposiciones tedricas,
enunciativas, descriptivas» (65).

En definitiva, como ha descrito ya el autor, para los 16gicos juridicos
la estructura de la «proposiciéon normativa» se reduce a una funcién, compues-
ta s6lo por un functor proposicional normativo (que simboliza la obligacion
o la permisién) y por una variable proposicional. Esta variable puede ir «liga-
da» por un cuantificador (universal o existencial). O, de otro modo, las funcio-
nes proposicionales normativas se transforman en proposiciones normativas
por medio de tres procedimientos: la individualizacion, la particularizacion y
la universalizacion (66).

(65) Vid. G. KaLivowskl, «Introduccion...», op. cit., pags. 47-50 (subrayados mios:
J. C. G.).

— En el mismo sentido, la interpretacion desarrollada por Rodolfo Bozzi, La logi-
ca deontica di Georges Kalinowski, volumen de las Publicaciones de la Facultad Juridica
de la Universidad de Bari, Editore Jovene, Napoli, 1984: pags. 11 y sigs., 19 y sigs. y 43
y sigs., muy en especial pags. 121 y sigs.

(66) Vid. G. KaLivowski, «Introduccion...», op. cit., pags. 84 y sigs. y 88 y sigs.

— Para un desarrollo 16gico de la argumentacién semdntica, vid. R. ALEXY, op. cit.,
pags. 226 y sigs.
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R. HERNANDEZ MARIN

De la interesante aportacion de este autor, a la que me he referido en
otros lugares, selecciono aqui sus reflexiones en torno a la filosofia del len-
guaje juridico a partir de la semiotica (clases de enunciados juridicos desde
el punto de vista semantico y desde el punto de vista pragmatico) y en torno
a la interpretacion de las normas juridicas (andlisis de las definiciones, fic-
ciones, presunciones, remisiones, permisiones, etc.) (67).

De entre tales argumentaciones de este autor recojo aqui las referentes a
las clases de normas juridicas (individuales y generales, categéricas e hipo-
téticas, primarias y secundarias, dependientes e independientes, imperativas
y dispositivas, remisiones y reglas de rechazo) y a los posibles enunciados
Jjuridicos (prescriptivos, cualificatorios, asertivos, metalingiiisticos y metaju-
ridicos) (68).

L. Digz-Picazo

Como en otros lugares he apuntado, quien esto suscribe sigue siendo
tributario de los habituales tdpicos juridicos del buen hacer expositivo y
magisterio de L. Diez-Picazo, tanto en lo referente a las clases de normas ju-
ridicas como en tema de interpretacion y de cdnones hermenéuticos a utilizar
por el intérprete.

En orden a las clases de normas, la terminologia del autor citado, que es
la habitual en mi exposicién, y que aqui sigo, es €sta: reglas heredadas o im-
plantadas, organizativas o estimativas, imperativas o permisivas, de estructu-
ra o de conducta, norma y texto legal, normas bdsicas y derivadas, normas
«principiales» y principios juridicos (69).

(67) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccion a la teoria de la norma juridica», op.
cit., pags. 41 y sigs., 165 y sigs. y 269 y sigs.

Para el autor, una proposicion (distinta de un concepto) es una «entidad semdntica».

— Como en otro lugar he apuntado, a pesar de lo atractivo e interesante de las ar-
gumentaciones de este autor y de su denuncia critica de la terminologia habitual utilizada
por nuestros maestros civilistas —terminologia de la que soy deudor—, quien esto suscri-
be no va a introducir excesivos cambios y pretende, en este sentido, el «continuismo» de
nuestro «hablar» civilista de siempre.

(68) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. cit. ilt., pdgs. 197 y sigs., y 185 y sigs. y 229
y sigs.

— Vid. también la obra de Manuel ATiENzA y Juan Ruiz MANERO, Las piezas del
Derecho. Teoria de los enunciados juridicos, Ed. Ariel, S. A., 1.* edicién, Barcelona,
septiembre de 1996: pags. 19 y sigs., 58 y sigs., en especial pags. 91 y sigs., 123 y sigs.,
y 165 y sigs. Muy a resaltar la referencia al término «enunciado juridico» como una
oracion lingiifstica significativa (esto es, interpretada).

(69) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 27 y sigs., 49 y sigs., 62
y sigs., 85 y sigs. y 212 y sigs.
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En orden a los cdnones o criterios hermenéuticos de que puede servirse
el intérprete, y en cuanto a la que denomina interpretacion gramatical o
filologica, nos dice L. Diez-Picazo:

«Ante todo, en la investigacion gramatical existe lo que podriamos llamar
una interpretacion semdntica o filolégica. Mediante ella se trata de fijar el sen-
tido o los posibles sentidos que posee cada una de las palabras intercaladas en
el texto, considerando cada palabra en si misma. La palabra utilizada en la ley
opera como un instrumento del pensamiento. Refleja el pensamiento que guid
al que pronuncié la palabra o redacté el texto. Al mismo tiempo, la palabra
sirve de instrumento y de vehiculo en el proceso de comunicacién y suscita una
serie de ideas en el destinatario, es decir, en el lector o en el oyente. La pala-
bra funciona asi en cuanto expresion de la idea del emitente y en cuanto causa
de la idea del destinatario. Pues bien, la interpretacion semdntica es una fija-
cion de la relacion entre la palabra y las ideas de las que puede ser reflejo o
causa. Esta fijacion debe hacerse en una forma que sea coherente con el con-
Jjunto del texto y con el contexto o situacion que el texto presupone...

La fijacion gramatical del sentido de la palabra exige un andlisis del len-
guaje, que deberd entenderse referido fundamentalmente a los usos lingiiisticos
de la comunidad historica de la cual el texto procede... y a los peculiares usos
lingiiisticos o de técnica del lenguaje empleados por el concreto legislador de
que se trate o de aquel de quien el texto proceda... El andlisis lingiifstico puede
proporcionar también el sentido que podemos llamar usual o vulgar, es decir,
el sentido general en una comunidad determinada y el sentir técnico-juridico,
es decir, el significado peculiar que la palabra recibe en el lenguaje de los
juristas...

En rigor, la gramatica, como ha seflalado FERRATER MoRra, funciona a base
de puras convenciones... La mayor parte de las veces el lenguaje procede a
través de puras convenciones, o de usos y habitos, y de los “modos de hablar”
que se hallan entretejidos con los del vivir y del actuar. En el lenguaje ordina-
rio, el descubrimiento del sentido se produce normalmente a través del contex-
to. En el lenguaje legal ello es mucho mads dificil y a veces imposible, por
cuanto que el contexto o no existe o es sumamente borroso...

La gramadtica y la lingiifstica proporcionan al jurista una serie de materia-
les. Se trata sin embargo, de unos materiales que han de ser mds tarde utilizados
por el razonamiento juridico, pero que no lo sustituyen. Por eso, la gramatica
no es nunca un tipo de interpretacion juridica, sino una investigacion previa a
la verdadera y genuina interpretacion...» (70).

Es notorio que el autor que suscribe participa, en parte, de algunas de las

consideraciones de los autores seleccionados aqui y precitados, y, en su to-
talidad, de las reflexiones presentadas por L. Diez-Picazo.

(70) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 258-261 (subrayados a
cargo mio: J. C. G.).
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3.  EL ARTICULADO SELECCIONADO DEL Co6piGo CIvIiL

Una especial referencia al articulado diverso propuesto por unos y otros
de los autores espafioles seleccionados, al articulado concreto a que se reduce
esta investigacion y a la problemdtica generada por los mismos, parece en
este momento conveniente. En tal sentido, y en el mismo orden, subsiguen
las consideraciones que aqui presento.

1) Del conjunto de articulos diversos concretos del Codigo Civil
(arts. 737, 991, 1.056, 1674-2.°, 658, 816, 1271-2.°, todos del Cdodigo
Civil) al que nuestros autores se refieren

En relacién a cada articulo aludido (norma juridica del Cédigo Civil) se
distinguen, muy someramente, dos aspectos: el de la regla o norma como tal,
y el del enunciado juridico que cada una contiene.

En la enumeracién se excluyen de intento estos articulos: 658, 1271-2.°
y 816 del Codigo Civil. A ellos me refiero aparte seguidamente, con mayor
detalle en orden a los caracteres genéricos y al andlisis 16gico-juridico (for-
mal) de cada una de estas normas.

En la enumeracién procedo a un orden puramente numérico, como
sigue:

— Articulo 737:

* Norma: heredada, tipicamente permisiva y de conducta, derivada

(del principio constitucional de libertad civil y del desenvol-
vimiento de la persona individual en orden a la regulacién de su
patrimonio) y particular (relativa exclusivamente a la institucién
«testamento»).
En la moderna diccién, de R. HERNANDEZ MARIN, cabria concep-
tuarla como norma «definitoria», esto es, de las definiciones tipo
estdndar cuya estructura respeta (definiendum —cépula— defi-
niens) (71).

e Enunciado: aparentemente prescriptivo, es, sin embargo, de ca-
racter cualificativo.

— Articulo 991:

* Norma: heredada, hipotética doblemente condicional (si ha falle-
cido el de cuius y si tiene derecho a heredar), generalizadora

(71) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. ilt. cit., pags. 270 y sigs., en especial 274 y sigs.
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(72)
(73)
(74)
(75)

1778

(ubicacién en Capitulo V del TITULO III - Sucesiones), aparen-
temente prescriptiva.

Sin embargo, en la reciente doctrina precitada (R. HERNANDEZ
MaRrIN) se considera que en la negacion de un enunciado prescrip-
tivo hay que distinguir: si es interna, equivale a una prohibicion
(en nuestro caso: «Es prohibido que N. pueda aceptar/repudiar
si...»); si es externa, tal negacion es un enunciado metalingiiistico
(incluso metajuridico) y eminentemente cualificatorio y no pres-
criptivo (72).

Enunciado: cualificatorio y no prescriptivo. El enunciado con-
trario a la prohibicién no pertenece al mismo cuerpo juridico
—sic—. En la opinién del citado autor, en contra de la opinién
mayoritaria, «las negaciones de prescripciones no son prescripcio-
nes». Para el autor, un enunciado prescriptivo sera eficaz/ineficaz
si y sélo si su enunciado asertivo correspondiente es verdadero o
falso (73).

— Articulo 1.056:

* Norma: heredada, permisiva, de conducta, definitoria con una in-

version de la cépula (74) o definitoria del tipo «imperfecta», par-
ticular (relativa a la institucidn «particién») y en parte condicional
(si y en cuanto que no se lesionen las legitimas). Norma eminen-
temente permisiva (podrd hacerlo), de un contenido aparentemen-
te prescriptivo.

* Enunciado: tipicamente cualificativo.

Las «permisiones» —en la dicciéon de R. HERNANDEZ MARIN— son
enunciados cualificativos: la expresion permisiva («Estd permiti-
do A») y la negacién de prescripcion («No estd prohibido A») son
equivalentes o sinénimas (75).

— Articulo 1674-2.°:

e Norma: heredada, permisiva, de conducta, de las definitorias de

tipo estdndar (arg. R. HERNANDEZ MARIN).

e Enunciado: cualificativo.

Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. iilt. cit., pags. 346 y sigs., en especial 350 y sigs.
Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. ilt. cit., pags. 350 y sigs. y 353 y sigs.

Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. ilt. cit., pags. 274 y sigs.

Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. ilt. cit., pags. 363 y sigs.
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2) Del articulado concreto del Codigo Civil al que esta investigacion
se contrae

— Articulo 658:

* Norma: heredada, de conducta, aparentemente general (Capitu-
lo «DISPOSICIONES GENERALES» del TITULO III - Sucesio-
nes), definitoria tipica de estructura estdndar (definiendum —co6-
pula— definiens) caracterizada porque el definiens esta integrado
por una disyuncién («o por..., o por...») de dos términos (76).

* Enunciado: cualificativo. La remisién aqui a R. HERNANDEZ Ma-
RIN parece obligada (77).

— Articulo 816:

* Norma: heredada, de conducta, aparentemente prescriptiva (78),
limitada o particular (exclusivamente referida a las legitimas),
aparentemente condicional (los dos incisos finales: «...podran re-
clamarla...», «deberan traer...»), redundante e innecesaria (es un
complemento de los arts. 813 y 817).

e Enunciado: cualificatorio (79).

— Articulo 1271-2.°:

* Norma: heredada, de conducta, general en orden a todo tipo de
contratos (ubicacién en la seccién 2.* —Objeto de los contra-
tos—, del Capitulo II - Requisito..., del TITULO II - Contratos),
aparentemente condicional (inciso final).

(76) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. ilt. cit., pags. 271 y sigs.

Me pregunto —y remito aqui al autor citado— si también tiene esta norma una cierta
ambigiiedad contextual conjuntiva: vid. op. cit., pag. 174.

(77) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. iilt. cit., pdg. 243, donde expresivamente sefiala:

«...El papel de los enunciados juridicos calificatorios es, pues, auxiliar y secundario...

...Esta utilidad de los enunciados cualificatorios hace que su presencia en los cuerpos
juridicos sea tan abundante. De hecho, algunos importantes cuerpos juridicos, como nues-
tro Codigo Civil, estdn formados en gran medida por enunciados cualificatorios. Por
ejemplo, casi la totalidad de los enunciados del Codigo Civil relativos a los testamentos
y también en gran medida los relativos a los contratos en general son enunciados cuali-
ficatorios que califican bien como validos, bien como nulos, los testamentos o los contra-
tos en que concurran ciertas circunstancias. Los enunciados juridicos prescriptivos o aser-
tivos con los que dichos enunciados cualificatorios se conectan estin a veces muy
lejanos...» (los subrayados son mios: J. C. G.).

(78) Valen aqui idénticas consideraciones que las efectuadas con relacion al articulo
991 precedentemente.

(79) Remito a lo expuesto respecto del articulo 991 anteriormente.
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Al constituir el pdrrafo 1.° una norma definitoria general del tipo
estandar (arg. R. HERNANDEZ MARIN), este pdrrafo 2.° viene a ser
una limitacién o excepcion, norma contradictoria del principio
general sentado en el parrafo 1.°. De ahi que notables autores
consideren se trata de una definicidon «incidental» mal situada y
técnicamente incorrecta y criticable (80).

* Enunciado: cualificatorio.

3) De la problemdtica generada por los concretos articulos
aqui investigados

En este apartado procedo a analizar las cuestiones suscitadas por los
concretos articulos objeto de la investigacidn, cuestiones que se refieren a
estos puntos: a) caracteres de las normas examinadas; b) andlisis de la pro-
posicion juridica normativa respectiva («Si S — P»); ¢) andlisis del contenido
de la normativa referida.

Todo ello en la forma que subsigue.

a) Caracteres de las normas examinadas

Unas normas concretas como las aqui objeto de examen [bdsicamente
reconducibles a un conjunto de proposiciones dirigidas al comportamiento
humano y que poseen una cierta heterogeneidad respecto de su origen, alcan-
ce y naturaleza —en la diccién de L. Diez-Picazo— (81)] ostentan los carac-
teres o notas bdsicas de toda «proposicién juridica», esto es, de toda «pro-
posicion».

1. En orden a la nocidn pristina de «proposicion», es cldsica la defini-
cién de ARISTOTELES: es «un discurso enunciativo perfecto que expresa un
juicio y significa lo verdadero o lo falso» (82). Distingue FERRATER MORA
entre proposiciones atributivas (in esse) y las proposiciones modales, carac-
terizadas por la distincién dentro de ellas entre el modus y el dictum; en éstas
dltimas no sélo hay una atribucién (cépula, modus) sino que también se
indica el modo como la atribucién (P) se une al enunciado (S) o el modo que
determina la composicion de P. y S. (83). De entre las proposiciones «moda-

(80) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, op. iilt. cit., pags. 280-281.

(81) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 23 y sigs.

(82) Vid. J. FERRATER MoRA, Diccionario de Filosofia, Volumen 3 (K-P), Alianza
Editorial, 5. edicién, Impr. Printer Industria Gréfica, Madrid, 1986: voz «Proposicién»,
pags. 2711-2719, y alli la cita de ARISTOTELES.

(83) Vid. J. FERRATER MORA, «Diccionario...», op. cit., Volumen 3 cit., voz «Moda-
lidad», pags. 2240-2246: «solamente un modo que determina la composicion de P. y S.
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les» las que aqui interesan son las proposiciones formalmente hipotéticas, y
en especial las condicionales, esto es, las proposiciones denominadas «nor-
mas juridicas» o «proposiciones normativas».

Relacionando las diferentes «proposiciones normativas» aparecen unos
curiosos gréficos, descritos por los «légicos dednticos» de manera diversa:
G. KaLinowskr lo denomina pirdmide o «cuadrado l16gico dedntico» (o cua-
drado relacional de la 16gica dedntica: obligatorio, prohibido, permitido, li-
bre) (84); BLancHE lo llama hexdgono (6 lados: reglado-ordenado-prohibido-
permitido-facultativo-indiferente) (85); FERRATER Mora dibuja un cuadrado
con diagonales (proposiciones contradictorias) que enmarca las cuatro propo-
siciones bdasicas (A: Es necesario que S sea P; E: Es imposible que S sea P;
I: Es posible que S sea P; O: Es posible que S no sea P) (86).

2. En orden a las «proposiciones normativas», de las diferentes clases
o tipos precitados, parece, a mi juicio, oportuno recordar cdmo las normas
aqui examinadas (arts. 658, 816, 1271-2.° del Cdédigo Civil) estdn revestidas
del cardcter de norma juridica hipotética consistente en un enunciado juridi-
co condicional, cuyas dos partes son: el supuesto de hecho (S) y la conse-
cuencia juridica (C) (87).

3. Sobre el Derecho como entramado de enunciados de distintas catego-
rias (prescriptivos, asertivos, cualificatorios) se ocupa con especial atencién
R. HERNANDEZ MARIN y entiende que gran parte de los enunciados juridicos con-
tenidos en el Cédigo Civil son enunciados cualificatorios. Los enunciados
juridicos asertivos son o verdaderos o falsos; los enunciados juridicos pres-
criptivos son o eficaces o ineficaces, o cumplidos o violados; los enunciados
juridicos cualificatorios no son ni verdaderos ni falsos, y tienen una funcion
meramente auxiliar o secundaria en la regulacién de las conductas (88).

es proposicién modal...», «la afirmacion o la negacién en las proposiciones modales debe
referirse siempre al modus, no al dictum». El término «composicion» es fundamental.

(84) Vid. G. KaLiNnowskl, «Introduccidn...», op. cit., pdgs. 90 y sigs., 97 y sigs. y 126
y sigs., y allf las citas respectivas de Ray, Prior y BLANCHE. En orden a este punto, Bozzi,
lo llama «estrella de seis rayos»: vid. op. cit., pags. 81 y sigs.

(85) Vid. Robert BLaNcHE, «Sur l'opposition des concepts», en Theoria, 19, 1953,
pags. 89-130 (cita en G. KaLINOWSKI, op. cit., pag. 128).

(86) Vid. J. FERRATER MoRA, «Diccionario...», op. cit., Volumen 3 cit., voz «Oposi-
cién», pags. 2439-2442, y alli la oposicién en las proposiciones modales.

(87) Vid. K. Larenz, «Metodologia...», op. cit., pags. 242 y sigs., en especial 248 y
257 y sigs. Remito aqui a la nota 17 precedente.

— En sentido semejante, L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pdgs. 56 y sigs.

(88) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccion...», op. cit., pags. 229 y sigs. y 242
y sigs.

El interesante analisis del articulo 6.3 del Codigo Civil, en conexidn estrecha con el
tema apuntado por el citado autor de «las relaciones entre enunciados juridicos pertene-
cientes a diversas categorias», le lleva a la conclusiéon que sigue: «el cuerpo juridico o
negocio juridico nulo es irrelevante para todos los enunciados juridicos, salvo que algin
enunciado juridico lo considere relevante» (subrayados mios: J. C. G.).
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Todo ello es de especial relevancia en relacién con el andlisis de estas
concretas normas aqui seleccionadas.

4. Ideada por la doctrina tradicional la contraposicién entre normas im-
perativas y normas dispositivas, parece oportuno aludir aqui brevemente a
este punto e indicar como la posicién mayoritaria es sometida a revisiéon por
la reciente doctrina, seguin se dijo (89).

Tomando R. HERNANDEZ MARIN como punto de partida la existencia de las
muy variadas relaciones entre los sujetos juridicos que son reguladas por el
Derecho, considerada la evidencia de que cada una de estas relaciones presenta
diversos aspectos problematicos y la incidencia en ellas de intereses contra-
puestos, expone como los enunciados juridicos establecen unas veces benefi-
cios para una de las partes de una relacion y otras veces beneficios para la parte
contraria. En algunos casos el Derecho tolera que una de las partes beneficiada
o protegida por un enunciado juridico renuncie a esos beneficios. A esos enun-
ciados juridicos que pueden ser, por asi decirlo, «descartados», por sus benefi-
ciarios, les llama el autor normas dispositivas, pues el interesado o afectado
«puede disponer» de ellas. Frente a ellos, los demds enunciados juridicos que
las partes no pueden «descartar», les llama normas imperativas (también, pres-
criptivas o directivas). A las muy interesantes argumentaciones del citado au-
tor remito en este lugar (90).

5. Una exposicion cléasica es la efectuada por Karl LARENZ, al recoger de
Adolf ReINAcH la distincion entre las «proposiciones dispositivas», proposicio-

— Posteriormente el autor precitado procede al andlisis de los atributos posibles de
los enunciados juridicos, y a la interpretacion de los distintos tipos de enunciados juri-
dicos contenidos en las «proposiciones normativas» o «normas juridicas»: vid. op. cit.,
pags. 249 y sigs., y 269 y sigs.

De entre todas las precitadas reflexiones del autor aqui reseiado, merecen especial
relieve las consideraciones en torno a las que denomina «permisiones juridicas» y, dentro
de ellas, el punto relativo a la «negacion de un enunciado prescriptivo», que, en contra de
la opinién mayoritaria (de que equivale a una propia prescripcion), considera se trata de un
enunciado metalingiiistico, metajuridico y cualificatorio: vid., op. cit., pags. 346 y sigs. y
en especial, 351 y sigs.

(89) Me refiero a los filésofos del Derecho, en especial al precitado R. HERNANDEZ
MaRIN: vid. «Introduccion...», op. cit., pags. 197 y sigs. y 221 y sigs.

(90) Asi, en R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccién...», op. cit., pags. 221 y sigs.

Distingue alli entre normas dispositivas en sentido propio y en sentido impropio. Muy
interesante el analisis del articulo 6.2 del Cédigo Civil, cuyo enunciado —dice— deberia
expresar con mds rigor que «la exclusién voluntaria de la ley aplicable y la renuncia a los
derechos en ella reconocidos serdan validas, si y solo si no contrarian el interés o el orden
publico ni perjudican a terceros». Enunciado que presenta numerosas excepciones, y, entre
ellas, destaca precisamente la del articulo 816 del Codigo Civil. Entiende que «En prin-
cipio, pues, y atendiendo al citado articulo 6.2 del Cédigo Civil, cualquier enunciado
juridico espafol podria ser una norma dispositiva: basta con que su exclusion por las
partes no perjudique ni al interés u orden publico, ni a terceros». «El articulo 6.2 del
Cadigo Civil contiene, pues, una excepcion general para cualquier otro enunciado juridi-
co, para “descartar” cualquier otro enunciado juridico...».
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nes enunciativas y mandatos imperativos: para LARENz, las normas disposi-
tivas constituyen de por si una ulterior clase de normas, siendo las normas ju-
ridicas su caso de aplicacién mds importante, aunque tampoco el tnico (91).

Seguidamente analiza LARENZ el tema de las normas juridicas incomple-
tas (aclaratorias, restrictivas, remisivas) (tema de gran incidencia para nues-
tro andlisis especifico de las normas aqui seleccionadas) al que remito (92).

6. Al aludir a la amplia tradicién de la distincién entre normas impera-
tivas 'y normas dispositivas, considera entre nosotros L. Digz-Picazo:

«Hay dos tipos de normas: unas, las imperativas, que imponen obligacio-
nes; y otras, las permisivas, que establecen derechos o facultades. Sin embargo,
ya SUAREz aseguraba que una “ley permisiva” no es en rigor tal, pues lleva
siempre oculto un imperativo previo o posterior. La ley permisiva levanta un
imperativo o exceptia de él... En alguna medida, el sentido de una ley permi-
siva estriba en que una obligacién se levanta o se suprime. El simple poder
hacer (agere licere), en cuanto que es puro ejercicio de la libertad, no es por
si mismo un tema juridico mds que cuando entra en colisién con la libertad de
los otros. No tiene ningun sentido hablar del derecho a estornudar, como tam-
poco lo tiene hablar del derecho a la libertad de pensamiento. Es en la “libertad
de los otros” donde comienza la raiz del fendmeno juridico. La ley que concede
un derecho o que establece una facultad es permisiva sélo de un modo muy
relativo, segun el angulo o perspectiva desde la que contemplamos la situacion
de que se trate. Una ley concede, permite o faculta a una persona sélo en cuanto
al mismo tiempo otros quedan obligados. Una situacién es “derecho” de una
persona en tanto en cuanto hay otras —muchas o pocas— que deben respeto
a esta situacion y que estdn obligados frente a aquélla a un determinado com-
portamiento activo o pasivo» (93).

Por otra parte, desde otra perspectiva, reflexiona L. Digz-Picazo dicien-

do que:

1)
92)
(93)
(94)
J. C. G.).

«Las normas juridicas son por lo general “normas de conducta”. Tienen
por objeto una accidn, bien ordenandola o bien prohibiéndola. Contemplan una
conducta estableciendo respecto de ella un deber-ser o, como nosotros hemos
dicho, unos hechos, extrayendo de ellos la consecuencia de que una pretensién
aparece justificada o de que una decision debe recaer.

Rigurosamente las normas juridicas se limitan a considerar justa la pre-
tension del acreedor —el deudor debe pagar y el acreedor tiene derecho a
cobrar— y a ofrecerle un cauce mds o menos practicable, pero desenvolver la
realidad es ya otro cantar» (94).

Vid. K. LAReNz, «Metodologia...», op. cit., pags. 248-249.

Vid. K. Larenz, «Metodologia...», op. cit., pags. 249, 250-251 y 252-253.
Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 62-63.

Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pags. 84-85 (subrayado mio:
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7. Finalmente, también en nuestra doctrina aparece la denuncia critica
de J. L. ViLLAR PaLasi, al considerar las dificultades planteadas por las lla-
madas normas permisivas y prohibitivas y aludir alli a la <homomorfia» (95),
y al obsticulo ldgico que se presenta ante tales normas.

— Resumidas precedentemente las consideraciones de los mds relevan-
tes autores especializados en la materia y aprovechadas, en lo pertinente,
alguna de dichas reflexiones y adaptadas a nuestra femdtica en examen (ar-
ticulos seleccionados del Cédigo Civil), parece ya conveniente presentar las
perspectivas del andlisis logico-juridico de tales normas y de su respectivo
contenido, lo que efectiio seguidamente.

b) Andlisis semdntico de la proposicion juridica normativa respectiva
(«Si S — C», o también «p — q»)

Béasicamente referida esa normativa a los articulos precitados del Codigo
Civil (658, 816, 1271-2.°), y cuya redaccion al inicio de esta investigacion ha
sido presentada en el anterior epigrafe 2, con la salvedad del primero de ellos
que aqui se transcribe seguidamente:

* ARTICULO 658 DEL CODIGO CIVIL. La sucesion se defiere
por la voluntad del hombre manifestada en testamento, y, a falta de
éste, por la disposicion de la Ley.

La primera se llama testamentaria, y la segunda legitima.

Podrd también deferirse en una parte por voluntad del hombre,
y en otra por disposicion de la Ley.

* Argumento tipico doctrinal (tépico)

El planteamiento discursivo de la mayoria de los autores que se ocupan
de esta norma parte de un silogismo deductivo y de unas proposiciones (pre-
misas), que llevan a una conclusién aparentemente obvia.

(95) Vid. J. L. VILLAR PALAst, La interpretacion y los apotegmas juridico-logicos,
Impr. de Selecciones Graficas, Ed. Tecnos, Madrid, 1975, pags. 231-232 y all{ la nota 71:
«...]la categoria de la permision (lo permitido como uno de los fines de la ley desde Mo-
DESTINO) ha sido el forinculo —sic— de la légica dedntica, o del calculo de normas...
Desde 1951 hasta hoy G. H. von WRIGHT... ha construido ocho categorias de permisién.
No obstante, el obstdculo l6gico estd no en distinciones, sino en precisiones: porque
primero se identifica, unas veces, con las normas que atribuyen una competencia..., otras
con la constatacion de que una actividad no estd prohibida (con lo cual se confunde con
el indiferente juridico), y solo pocas veces con la idea ya mas que bimilenaria de MoDEs-
TINO de una norma que declara una conducta juridicamente permitida. Todas las distin-
ciones... son complicadoras de la categoria, aparte de la enorme confusion terminoldgica,
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Ese planteamiento tedrico podria ser de este tipo:

[1] «Cuando se produce el supuesto de sucesién mortis causa,
entonces la delacién sucesoria se produce por testamento, por
ley, o, en parte, por testamento y por ley.

Es asi que en el concreto supuesto X (de un contrato o pacto
relativo a una sucesién no abierta) no hay una delacién suce-
soria por testamento, por ley, o, en parte, por uno y otra.
Por lo tanto, en el concreto supuesto X, no es posible una
sucesion mortis causa».

O podria ser asi, cambiando el predicado:

[2] «Si se produce una delacién sucesoria por testamento, por ley,

0, en parte, por uno y otra, entonces existe una sucesion mortis
causa.
Es asi que en el supuesto X (precitado) no existe una delacion
sucesoria por testamento, por ley, o, en parte, por uno y otra.
Por lo tanto, en el concreto supuesto X, no es posible una
sucesion mortis causa».

Una aplicacion estricta de las reglas de la LOGICA FORMAL en orden
a silogismo, figuras, modos, etc., podria llevar a sorprendentes resultados.
Para no cansar al lector, en el ejemplo o tipo [1] parece un modo BAROCO
de la segunda figura de los silogismos, en tanto que el tipo [2] pertenece a
la figura primera y el modo resultante es extrafio y sorprendente. Por otro
lado, las leyes estrictas de todo silogismo en orden a la construccién de la
conclusion en funcion de las premisas, parece son de ineludible observancia.

Entiendo, ademis, que las leyes de la LOGICA FORMAL en cuanto a los
principios de contradiccién y de contrariedad llevan a consecuencias sorpren-
dentes. No me extiendo mds, y remito aqui, en general, a las excelentes sin-
tesis de J. FERRATER MoRA en orden a proposicién, relaciones, conectivas,
condicional y tablas de verdad (96).

* Argumento critico (dedntico)

1. El aspecto gramatical ya fue apuntado previamente. En primer lugar,
los pdrrafos 1.°y 3.° podrian y deberian unirse, formando una sola proposi-

leyes, reglas o conductas permisivas, y la enorme polisemia encerrada en los términos
“puedo”, “tengo derecho a”, “me esta permitido”»...

(96) Vid. J. FERRATER MoRA, Diccionario de Filosofia, Volumen 3 (K-P), Alianza
Editorial, 5.* edicion, Impr. Printer Industria Grafica, Madrid, 1986, pags. 2711 y sigs.,

2439 y sigs., 622 y sigs., 583 y sigs., 576 y sigs. y 3179 y sigs., respectivamente.
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cién compuesta, cuyo enunciado es obviamente cualificatorio y no imperati-
vo-prescriptivo. En segundo lugar, el pdrrafo 2.° es absolutamente innecesa-
rio y contiene un enunciado definitorio tipico. En tercer lugar, la norma
presupone u oculta otra proposicién (o norma) implicita, del tipo afirmativa-
universal-preceptiva (tipo A), en el sentido cldsico de: «Es necesario que para
todo caso de S sea C».

Proposicion esta «tipo A» que mediante las leyes de sustitucién puede
convertirse en otra u otras, expresivas de: «Es imposible que no sea...», 0 «no
es posible que sea...» (97).

2. Lo que esta produciéndose, ante un planteamiento de tal guisa, es una
subyacente o solapada utilizacién del tipico recurso discursivo consistente en
un argumento a contrario sensu, sobre el que existe una numerosisima biblio-
graffa, a la que en este lugar no puedo sino remitir (98).

— El supuesto del argumento a contrario lo ha centrado perfectamente
Karl LareNz, al decir:

«...Precisamente, porque la ley ha enlazado la consecuencia juridica C (sélo)
al supuesto de hecho A, aquélla no vale para otros supuestos de hecho, aun
cuando éstos debieran ser similares a A. Es obvio que este argumento sélo estd
justificado cuando la regla general contiene expresamente, o al menos segtn el
sentido, la palabrita —sic— “s6lo”, puesta aqui entre paréntesis; es decir, si la
restriccion de la consecuencia juridica C fue querida claramente por el legisla-
dor precisamente para el supuesto de hecho A o es obligada segtin la teleologia
de la ley. Cuando ocurre esto se ha de averiguar, por ello, en primer lugar por la
via de la interpretaciéon. En modo alguno debe simplemente suponerse...

La cuestion de si una regla general permite un argumento a la inversa o si,
cuando esto no ocurre, puede ofrecer las bases para un argumento de analogia...

(97) Vid. J. FERRATER MORA, op. cit., pigs. 2441 y sigs.

(98) Vid. R. ALEXY, op. cit., pag. 267; CH. PERELMAN, op. cit., pag. 78; J. L. VILLAR
PaLasi, op. cit., pags. 221 y sigs.; G. KALINOwsK1, op. cit., pags. 176 y sigs.; L. Digz-
Picazo, op. cit., pags. 279 y sigs., en especial pag. 282; K. LARENZ, op. cit., pags. 374 y
sigs., en especial pags. 383 y sigs.; G. TARELLO, L'interpretazione della legge, Impr. de
Tipografia Mori C.s.n.c. (Varese), Ed. Dott. A. Giuffre Editore, Milano, 1980, pags. 341
y sigs., en especial pags. 346-350.

— La interesante descripcion del concepto e historia de este argumento interpretativo
nos muestra como su fuerza y aprecio se produce en culturas con gran apego al valor de
la letra documental y a la desconfianza del 6rgano de produccién normativa respecto de
quienes ocupan el 6rgano de aplicacién del derecho (el empleo masivo del argumento a
contrario se produce en las teorias teolgico-juridicas voluntaristas: vid., gr. G. pE Oc-
kHAM). De otro lado, toda la cultura juridica romana mostraba un alto grado de indiferen-
cia hacia la tutela y la estabilidad de los textos, y es a partir de EuseBio bE CESAREA cuando
la cultura del documento y de su certeza pasa a la cultura cristiana y a la historiografia
eclesiastica cristiana. Deviene un argumento privilegiado con el tiempo y pasa a tener
nueva fortuna con la codificacién moderna, adscrito al dogma de la separacion de poderes
y a la insistencia sobre la interpretacion literal o restrictiva tipica de la «escuela de la
exégesis» francesa.
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para un argumentum a maiore ad minus O para reconocer un principio juridico
general, ya no es, por consiguiente, una cuestiéon de 16gica formal sino de la
teleologia legal y de la valoracién expresada en ella, es decir, de la ratio legis.
Pero la decision a favor de una u otra opcién de ningtin modo es, como pudiera
parecer en una consideracién superficial, para dejar a la apreciacién subjetiva
de quien en cada caso enjuicia, sino que ha de hacerse prudentemente con los
medios con que cuenta el pensamiento orientado a valores, el pensamiento
teleologico» (99).

— En nuestro derecho, L. Diez-Picazo ha centrado el problema al situar
el debate ante el hecho de que un caso no se encuentre contenido por una
norma y presenta el dilema consiguiente: o bien proceder por la via del
procedimiento de la analogia y aplicar una norma similar (argumento a pari),
o bien, a la inversa, entender que la inclusién de un supuesto en la norma
entrafa la exclusién de todos los demds casos y que, por lo tanto, al caso
previsto no se le debe aplicar la norma (argumento a contrario). Dice asi L.
Dikez-Picazo:

«En qué casos se debe proceder a pari y en qué casos se debe proceder a
contrario es cuestion que la Ciencia del Derecho no ha resuelto en forma
clara...» (100).

— Desde el punto de vista de la doctrina italiana, considera G. TARELLO
que este argumento a contrario, en cuanto regla de interpretacion, venia ya
expresado en el viejo brocardo ubi lex voluit, dixit; ubi noluit, tacuit, es
prototipico del denominado «formalismo interpretativo» y opera con efectos
diversos segun la estructura formal de los enunciados normativos a los que
se aplica. Asi, v. gr., dice:

«En particular, en relaciéon con enunciados formulados en términos de
adscripcion de libertades, derechos, poderes, el argumento a contrario conduce
a restringir el drea de las libertades, de los derechos y de las capacidades
(extendiendo, por el contrario, el drea de los deberes, de las obligaciones, de
la incapacidad); mientras que, en relacién con enunciados formulados en térmi-
nos de adscripcion de deberes y de obligaciones o de cualificaciones de inca-
pacidad, el argumento a contrario conduce a restringir el area de los deberes,
obligaciones e incapacidad (extendiendo, por el contrario, el drea de las liber-
tades, de los derechos, de los poderes)» (101).

Para G. TARELLO esta nota caracteristica del valor privilegiado histérico
atribuido al argumento a contrario realiza, en el sector del derecho especi-
ficamente represivo, el mdximo de compresion de la posibilidad de expandir
la represién y el maximo de garantias precisamente «formales».

(99) Vid. K. LARENZ, op. cit., pags. 383-384.
(100) Vid. L. Diez-Picazo, «Experiencias...», op. cit., pag. 282.
(101) Vid. G. TareLLO, «L'interpretazione...», op. cit., pag. 349.
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— Desde el punto de vista de la LOGICA DEONTICA entiende G. Ka-
LINOWSKI que el argumentum a contrario:

«Es un raciocinio que explicita el sentido de la expresion cuantificadora

ca LLI3

“solamente” o de uno de sus sindnimos tales como “Gnicamente”, “exclusiva-

mente”, “...s6lo... que...”, etc., empleados expressis verbis por el legislador, o

que permanecen sobreentendidos. Esta expresion permite enunciar en una sola
proposicién una idea que normalmente estaria contenida en dos, de las cuales
la segunda seria la negacion de una proposicion, que sélo difiere de la primera
por la negacién colocada delante de la expresion a la que se refiere el cuanti-
ficador “solamente”. Este puede, por consiguiente, ser definido de la siguiente
manera:

(df 53) para todo X (f solamente X) = para todo X
[fx y no (f no - x)]...»

En virtud de las leyes l6gicas de simplificacion, reemplazo y separacién
obtiene la implicacién del tipo

si para todo x (f solamente x),
entonces para todo x [no (f no - x)].

Y esta implicacion le permite llegar a enunciar esta regla légica: «Aquel
que admite una proposicién del tipo “para todo x (f solamente x)” puede ad-
mitir una proposicion del tipo “para todo x (f no - x)”» (102).

Entiende G. KaLiNowskI que la conclusion negativa (vid. en los ejemplos

[1] y [2] anteriormente presentados por mi parte) a la que se llega con el uso

del argumento a contrario es una proposicién normativa. Ahora bien, confor-

me a las leyes de la LOGICA FORMAL, la negacién de una norma permisiva

equivale a la alternativa de las normas imperativa y/o prohibitiva correspon-

dientes. El nervio del argumento a contrario en su forma esencial (el cuan-

tificador «solamente») reside en la suposicion que permite la aplicacion de
la regla légica correspondiente y no en esta tltima.

Por consiguiente, G. KaLinowskr afirma que:
«...la verdadera interpretacion comienza solamente cuando se plantea la
cuestion de saber si es necesario o no sobreentender en el texto interpretado

el cuantificador “solamente”, que hace posible la aplicacion de la regla arriba
citada» (103).

3. Finalmente, del propio contexto de la norma se desprende una cierta
ambigiiedad, en el sentido 16gico-formal. De ahi que quepa entender que una
proposicién normativa pueda considerarse como una proposicién descriptiva
o asertiva de enunciado cualificatorio. Remito ahora a lo expuesto en paginas
anteriores.

(102) Vid. G. KALINOWSKI, op. cit., pags. 176-177.
(103) Vid. G. KaLiNvowskl, op. cit., pag. 178.
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4. En este lugar interesa ahora la alusién —en el &mbito de la LOGICA
DEONTICA— al punto de las normas definitorias.

Una anticipacion precedente indicaba que el supuesto de hecho contenido
en el articulo 658 encierra una definicion. No obstante la numerosa biblio-
grafia al respecto, a la que aqui se remite (104), conviene hacer algunas
puntualizaciones que subsiguen.

En primer lugar, aparentemente el articulo analizado —658— presenta
una cierta ambigiiedad del tipo de las que R. HERNANDEZ MARIN califica de
«contextual» (105), que llevaria al resultado —también aparente— de estimar
que, de la combinacién de los parrafos 1.° y 3.° y de su «explicaciéon» en el
parrafo 2.°, puede tratarse de una definicién «de estructura estdndar» (en la
diccion del autor citado).

(104) Vid. G. KaLinowskl, «Introduccion...», op. cit., pags. 42 y sigs.; J. FERRATER
Mora, «Diccionario...», op. cit., voz «Definicién» en vol. 1 (A-D), pags. 730-734; J. L.
VILLAR PaLasi, «La interpretacion...», op. cit., pags. 97 y sigs.; K. Larenz, «Metodolo-
gia...», op. cit., pags. 250 y sigs.; G. TARELLO, «L'interpretazione...», op. cit., Capitulo IV
(«Definizioni legislative e interpretazione della legge»), pags. 153 y sigs., en especial
pags. 190 y sigs. y 193 y sigs.

* Entre nosotros, muy completa la visién moderna de R. HERNANDEZ MARIN, «Introduc-
cién...», op. cit., pags. 187-188, y Capitulo 12 («Definiciones en el Derecho»), pags. 269
y sigs.; y su volumen menor, precitado también, «Interpretacion, subsucién y aplicacion
del derecho», op. cit., pags. 19-27.

* Agudamente plantea J. L. VILLAR PaLAsT que «el Derecho ha sido siempre consciente
de la necesidad de precisar sus conceptos y su lenguaje. El de verborum significatio-
ne romano no fue sino uno de los primeros pasos de tal andadura. Hay toda una exten-
sfsima bibliografia de los comentadores medievales sobre el problema... Las dictiones
podrian resolverse de cuatro modos diversos: diffinitio, interpretatio, derivatio (conjuga-
tio) o allusio...» (op. cit., nota 38, en pag. 97).

Precisa J. L. VILLAR PaLasi: «lo absurdo de la investigacion sobre el cardcter norma-
tivo o no, preceptivo o no, de la definicién juridica... Y —prosigue— sin embargo, la doc-
trina hasta 1850 se preocupd fundamentalmente de las definiciones, conscientes de que
marcaban no sélo el sentido, sino también la linde de la norma...» (op. cit., nota 17, en
pdg. 52, y nota 42 en pags. 99-100).

e Para J. FERRATER MORA, tanto si la definicion es real (el qué de una cosa) como si
es nominal (el qué de un nombre), para los 16gicos la definicion es «una expresion o
término complejo por medio del cual se indica lo que algo (cosa o nombre) es (esencial-
mente). Pero la definicién no puede nunca ser confundida con una “proposicién”... es una
operacién que tiene lugar a nivel lingiiistico. En el curso de la misma se une una expresion
que se trata de definir, llamada definiendum, a una expresion que define la citada expre-
sion y que recibe el nombre de definiens. El definiendum puede sustituir al definiens y es
considerado como una abreviatura del definiens. El signo que se coloca entre el definien-
dum y el definiens es “= def.” (algunos autores emplean “—”). Tal signo se lee “se define”
o “es por definicién...”» (op. cit., pag. 731).

* En sentido muy similar, G. KaLINOwsKI, tanto en la nocién como en las distinciones
o clases de definiciones (op. cit., pags. 42-45).

(105) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccidn...», op. cit., pags. 172 y sigs.

A mi parecer, no me resulta claro si esa ambigiiedad contextual es disyuntiva o con-
juntiva —en la terminologia del autor—, dada la equivocidad del término delacion («se
defiere») en el ambito sucesorio.
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En segundo lugar, de considerarse como «definicion» tipo, conceptual-
mente no aparece claro si es de cardcter fotal o parcial (en la diccién del
mismo autor), aunque si parece claro que, sea una u otra forma la estimada,
como tales definiciones —nos dice—:

«no son verdaderas ni falsas, ni tampoco eficaces o ineficaces... Lo defi-
nido son siempre expresiones...

En el Derecho, las definiciones no constituyen un grupo independiente...
todas ellas integran una especie de enunciados juridicos cualificatorios: no son
ni aserciones, susceptibles de ser verdaderas o falsas, ni prescripciones» (106).

En tercer lugar, siguiendo de nuevo a R. HERNANDEZ MARIN, parece tam-
bién ambigua la categoria de tal presumible «definicién» del articulo 658 del
Cdédigo Civil, como definicion legal del tipo o bien estdndar o bien no estdn-
dar (en la diccién del autor). De entre los tipos o categorias propuestos por
el autor precitado de definiciones legales (indirectas, condicionales, inciden-
tales, formalmente incorrectas, inttiles y mal situadas), cabria espigar algtin
elemento (0 nota) de alguna de ellas (condicional, si se reconvierte por las
leyes de la LOGICA al tipo «Si S — C»; formalmente, ante la falta del
«functor» 0 «conectiva» «solamente», esto es, bicondicional del tipo «<>»;
des-ubicada, en el plano sistemdtico) pero que, a mi juicio, no son decisiva-
mente relevantes cada uno por si solo. Por consiguiente, habria quizd que
entender que las referencias a una «patologia» de las definiciones legales es
apropiada, aunque de ello me ocuparé mds adelante, y a que «la ausencia
de férmulas inequivocas de definicién», que sefiala dicho autor, pueden ser
aplicadas a nuestro punto en examen, dado que —como nos dice— «no exis-
te ningdn signo, ni féormula o estructura sintictica, cuya presencia o uso
en un enunciado legal garantice que el enunciado en cuestion es una defini-
cién» (107). Sin embargo, la consecuencia de esa «ausencia» de férmulas
inequivocas es de consecuencias que apunta muy limitadas. Lo decisivo, lo
importante, para el autor, es que tales «definiciones» vienen a funcionar
como enunciados juridicos cualificatorios generales.

En cuarto lugar, siguiendo a G. KALINOWSKI, en este punto hay que tener
en cuenta, en orden a las definiciones, las cuatro reglas de aplicacién univer-
sal: la prohibicion de definir idem per idem, la prohibicién de definir ignotum
per ignotius, que la definicion sea materialmente adecuada (esto es, que no
sea ni demasiado estrecha ni demasiado amplia, sino que se cifia exactamente
a la significacién o a la designacién de la expresién definida), y que sea
formalmente correcta (esto es, que no contradiga ninguna regla logica par-

(106) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccién...», op. cit., pags. 187-188, 269
y sigs. y 270 y sigs.

(107) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccién...», op. cit., pags. 276 y sigs., en
especial pags. 278-279.
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ticular sobre la construccion de definiciones). Para KaLinowski las definicio-
nes forman parte del metasistema —sic—, y —nos dice—:

«...existe un medio de evitar las definiciones colocadas fuera del sistema.
En efecto, una equivalencia que contenga en uno de los lados del signo de
equivalencia un término nuevo, corresponde efectivamente a la definicién de
éste. Se puede por tanto afadir a los axiomas del sistema esta equivalencia
como un nuevo axioma, en lugar de introducir en el metasistema una nueva
regla de sustitucién que contenga la definicién en cuestién» (108).

En quinto lugar, una aproximacion a las ideas mds relevantes del extenso
tratamiento dado a la materia de las «definiciones legislativas» por Giovanni
TARELLO, nos va a permitir acabar de centrar este debate y perfilar lo que de
acertado o no existe en esta pretendida identificacién del articulo 658 del
Codigo Civil con una «definicién legislativa», aunque fuere de tipo muy sui
generis. Una alusion a las ideas de TARELLO parece, a mi juicio, de interés,
y la incluyo en nota aparte (109).

(108) Vid. G. Karinowskl, «Introduccidn...», op. cit., pags. 43-44.

(109) Vid. G. TarerLLo, «L'interpretazione...», op. cit., pags. 153-154, 155 y 156
y sigs., 157 y sigs., en especial pdgs. 160-161, 190-192, 193 y sigs., 194 y sigs., 206 y
sigs., 211 y sigs., 217-219, 237 y sigs. y 239-240.

Es evidente que recojo en este lugar sus reflexiones acerca del Cédigo Civil italiano
de 1865, debido a la proximidad, influencia e identidad de muchas de sus soluciones con
la regulacion de nuestro Cédigo Civil de 1889. Reflexiones aqui resumidas pero de gran
interés, a mi parecer.

* «Entiendo, provisionalmente, por “definicion” un discurso que tenga el aspecto de
definicion segin el uso comin de aquel vocablo, como es el caso —a titulo ejemplifica-
tivo— de los discursos segtin el esquema: “X es A”; o bien segun el esquema “por X se
entiende A”; o bien segun el esquema: “nocién de X. Cuando S ejecuta la accién P, S
deviene XS”; o bien todavia segiin el esquema: “A, B, C, D, son X” (donde X es el término
definido)...»

«Una de las razones por las que la atribucion de significado a los enunciados legis-
lativos presenta dificultades e incertidumbre y estd abierta a mds de una posibilidad in-
terpretativa, reside en el hecho de que no todos los vocablos y los conjuntos bien forma-
dos de vocablos que concurren en el conjunto de todos los enunciados legislativos son
univocos...»

«...el fin perseguido por el legislador con sus actividades definitorias es el de hacer
menos incierta la atribucion de significado a la ley, menos variables las aplicaciones, mas
seguras las expectativas respecto de las aplicaciones...»

«...Los limites de la utilidad de las definiciones y las razones de las frustraciones del
legislador son variadas y de orden diverso.

La primera limitacion es de orden légico... La segunda limitacion es de orden seman-
tico... La tercera limitacion es de orden estructural, esto es, depende de la estructura de
la organizacion juridica... Este solo hecho determina... una serie de problemas prdcticos...:
a) si los enunciados legislativos que consisten en definiciones expresan “verdaderas nor-
mas”; b) si, en caso afirmativo, las (verdaderas) normas expresadas por las definiciones
legislativas prevalecen o ceden frente a normas, expresadas por enunciados legislativos de
otro tipo, en el caso de conflicto o de incompatibilidad; y, eventualmente, cuando y en
cuales condiciones las primeras prevalecen sobre las segundas o viceversa (en nuestra
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En sexto lugar, parece conveniente recordar las consideraciones de Karl
LARENZ acerca de determinadas normas juridicas incompletas, que doy aqui
por reproducidas, y, muy en especial, acerca del tipo o categoria de normas
—que incluye dentro de las que denomina «aclaratorias»— que califica de
«normas juridicas delimitadoras»: es decir, aquellas que proceden a la con-

cultura juridica, este problema se plantea como pregunta acerca de «si las definiciones
legislativas tienen cardcter vinculante)».

» El autor precitado, en su tratamiento de la historia de las distintas doctrinas acerca
del tema, se centra en el examen del Cédigo Civil italiano de 1865 e ilustra con la in-
fluencia de los autores que comentaron los «trabajos preparatorios» de dicho Cédigo Civil
(vid. gr., DE Esterant Nicorost y G. Buniva). Después de la promulgacion del Codigo, que
contenia un gran nimero de definiciones, por algunos afios se negd fueran indtiles y se
sostuvo de manera algo difusa que, en general, en el C6digo no existian definiciones sino
solo «precisiones» y «directivas» (vid. gr., E. PaciFI-Mazzoni, B. Bruar). Tras aludir a que
la doctrina que sostenia que «las definiciones legislativas no vinculan» se diluye en el
trasfondo de comentarios monograficos a la disciplina de cada instituto, considera que
afios mas tarde se habia generalizado el pensamiento —a veces implicito— de que cada
uno de los contrastes entre una definicién legislativa y otro enunciado legislativo «impe-
rativo» (esto es, que contiene un «verdadero y propio» precepto) debe resolverse en sede
interpretativa a favor de este ultimo: con lo cual, indirectamente se viene a privar a las
definiciones legislativas de valor vinculante. Anos después, a principio del nuevo siglo
(siglo xx), entre los privatistas —ya sin conexién con los problemas de técnica de la
codificacion— es muy decisiva la influencia de la doctrina de la pandectistica alemana
conforme a la cual las definiciones legislativas no vinculan (vid. gr. G. MEssINA, E. CAL-
DARA, F. DEGNI). Ya en los «afios veinte», entre los privatistas aparecen nuevas ideas y
F. FERRARA coloca las definiciones legislativas entre las que denomina «normas declara-
tivas».

* (Clasificaciones de las definiciones legislativas). Presenta G. TARELLO diversas ca-
tegorias o tipos de «definiciones legislativas», atendiendo o bien a las caracteristicas
formales de las definiciones (por género y diferencia especifica, por extensién y por
exclusion), o bien a las caracteristicas del término definido (por designacion: parentética,
por rubrica, por simple mencién), o bien por conceptualizaciéon (por enumeracién de las
caracteristicas necesarias, por descripcion empirica, por origen, por cuantificacion). Pre-
senta finalmente un nuevo tipo de definicion legislativa, postulado por A. MARTINO, en un
sentido idéntico a las «definiciones» en sede de la metodologia de la ciencia: las que llama
«definiciones operativas», esto es, «aquellas definiciones para las que el definendum esta
individualizado a través de una caracteristica verificable mediante una operacion».

* (Consideraciones finales). De las diferentes reflexiones del autor precitado recojo
aqui las siguientes:

— En lo que se refiere a la fuerza expansiva de la norma que constituye la interpre-
tacion del enunciado definitorio, la escala de debilidad de las definiciones legislativas
aparece robustecida en la praxis de cada uno de los 6rganos de la aplicacion: las defini-
ciones legislativas dotadas de mayor «dureza» parecen resistentes respecto a las normas
obtenidas de otros enunciados del mismo documento (i.e., cuerpo legal), pero parecen las
menos aptas para expandir su fuerza mas alld del mismo.

— Si se considera que cabe configurar las definiciones legislativas como expresivas
«partes de normas», habrd que convenir que las mismas expresan normas en conjuncion
con otros enunciados del mismo documento legislativo o, al menos, con otros enunciados
que entran en el mismo sector disciplinar.

— Esta conclusion, importante en sede de interpretacion, se debe tomar en cuenta en
sede de técnica legislativa y en sede de elaboracién automatica de los datos juridicos.
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crecién de los elementos del supuesto de hecho contemplado en la norma. Su
fuerza constitutiva fundamentadora de consecuencias juridicas la reciben sélo
en conexion con otras normas juridicas (110).

En séptimo lugar, y finalmente, en orden a este andlisis logico-juridico
(en el ambito deontico) de la norma del articulo 658 del Codigo Civil, 1o que
parece primario es la determinacién de si el enunciado de la norma tiene
cardcter prescriptivo (esto es, imperativo frente a todos), o es, mds bien, de
caracter descriptivo o asertivo (fuere o no la norma «definitoria»).

— Como breve recapitulacion de lo expuesto en este punto en torno al
andlisis logico-juridico del articulo 658 del Codigo Civil, podemos decir:

1.° Que lingiifstica y gramaticalmente, el enunciado es incorrecto y re-
dundante, ya que los parrafos 1.° y 2.° son homogéneos y debieran formar
uno solo, en tanto que el segundo —al dia de hoy— es innecesario y puede
inducir a confusion (;legitima por sucesion intestada? ;legitima por sucesién
de los herederos forzosos?)
2.° Que la ambigiiedad semdntica es contextual y parece inducir a tomar
como presupuesto bdsico de la proposicién normativa un argumento tépico
del tipo universal afirmativo [A], expresivo de una proposicién modal hipo-
tética que diga:
«Si hay sucesion mortis causa es necesario que sea la delacién por testa-
mento, por ley, o, en parte por uno, y en parte, por otra».

(O bien sustituir el subrayado «es necesario que sea» por otros del tipo «es
imposible que no sea mds que», 0 «no es posible que sea mds que»).

Utilizando la simbologia dedntica, sustituyendo las expresiones: «En el
supuesto de sucesion mortis causa por la letra «p» y «la delacién por testa-
mento...» por la letra «g», la cépula proposicional o relacién por el simbolo
«—» y las conectivas (111) proposicionales o sentenciales por sus correspon-
dientes signos, tendriamos una formulacién como ésta que sigue

«p < qQ»

(formulacion expresiva de una conectiva bi-condicional del tipo «Si y sélo si»
o «exclusivamente»).

(110) Vid. K. Larenz, «Metodologia...», op. cit., pags. 249-250.

(111) Vid. J. FERRATER MORA, op. cit., voz «Conectivas», pags. 583 y sigs.

Por supuesto que caben otros afiadidos al formulado aqui. Dado que el presunto pre-
dicado (accién) proposicional (testamento, ley, o en parte uno y otra) es del tipo disyun-
tivo y exclusivo (signos «V» y «>»).

En cuanto a la cdpula o relacion, habitualmente condicional en las proposiciones
modales hipotéticas («Si... entonces» 0 «—»), al ser enunciado como «Si y solo si...
entonces» lleva al signo «<>».
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3.° Que la utilizacién del referido argumento tépico lleva al desenvol-
vimiento de un tipico argumento a contrario, con los inconvenientes aludidos
y con resultados totalmente opuestos a los fines con el mismo pretendidos.
La no implicacion entre la hipdtesis y la consecuencia juridica (VILLAR Pa-
LAsl) sugiere un posible descuido o error legislativo, sobre el que volveremos
mds adelante y un sobreentendido del cuantificador «solamente si».

4.° Que el resultado del uso del argumento a contrario conduce a una
conclusién negativa («Por lo tanto, no es posible...»), que es una verdadera
«proposicién normativa», cuyo nicleo reside precisamente en una suposicion
la cual es la que lleva a la aplicacién de la proposicién negativa.

5.° Que al ofrecer muchas dudas la ambigiiedad contextual discursiva
en el precepto analizado, parece que cabria reputarlo como un tipo sui gene-
ris de «definicién legislativa» de los modos de delacion sucesoria ({por
descripcién empirica?, jpor enumeracion de las caracteristicas necesarias?,
joperativa?, ;norma en conjuncion con otras normas del mismo cuerpo legal
—Cédigo Civil—?). Otro tema mds de interpretacidn, por consiguiente.

6.° Que, de adoptar el dltimo de los tipos mencionados, le serian apli-
cables las caracteristicas indicadas por K. LARENZ acerca de las normas «de-
limitadoras», cuya fuerza constitutiva la recibirfa de su conjuncion con otra
serie de normas. Es, por tanto, problema de interpretacion.

7.° Que, ante el dilema —clasico entre nosotros el debate— acerca de
si es norma imperativa o dispositiva, parece prudente apuntar hacia la cues-
tién acerca del cardcter del enunciado de la norma, esto es: ;prescriptivo,
descriptivo, asertivo? La respuesta obvia —en lo que parece llevar razén
R. HERNANDEZ MARIN— es que este tipo de enunciado es de cardcter cualifi-
catorio.

— Con el precedente resumen se da cabal informacién, a lo que creo,
acerca del andlisis logico-juridico de la norma del articulo 658 del Codigo
Civil, andlisis que —en parte— parece aplicable de pleno a alguna otra
norma ya indicada previamente (112).

(112) Me refiero en concreto a la norma contenida en el articulo 991 del Codigo
Civil, a la que se aludié un tanto de pasada.

— Para una perspectiva tradicional de estos dos articulos, a mi juicio incidentales en
la investigacion, remito a los siguientes autores:

o ARTICULO 658:

— Vid. Miguel MoreNo MocHoLi, Comentarios al Codigo Civil comentado y concor-
dado... (rev. de los comentarios de QuiNTUS Mucius ScaEvoLa), Tomo XII («De las suce-
siones en general. De los testamentos»...), articulos 657 a 739, edicién 2.%, Instituto Edi-
torial Reus, Madrid, 1950, pags. 36 a 45, en especial pdgs. 43-45. No aparece ninguna
referencia de especial relevancia, ni en orden al articulo comentado ni en cuanto a nuestra
investigacion.

— Vid. Pascual MARIN PErRez, Comentarios al Codigo Civil Espaiiol (rev. de los Co-
mentarios de José Maria MANRESA Y Navarro), Tomo V, Séptima Edicién..., Ed. Reus,
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e Articulo 1271-2.° del Codigo Civil (en su redaccion de 1889,
presentada anteriormente)

Una vez aludidas precedentemente las notas mds relevantes del articula-
do aqui seleccionado objeto de nuestra investigacion desde una perspectiva
«generalizadora» aparente, parece ahora oportuno analizar la perspectiva de
la norma precitada —desde el perfil logico-juridico— en los términos que
siguen.

e o Argumento tipico doctrinal (tépico)

En la primera aproximacién genérica a toda la normativa seleccionada, en
su aspecto gramatical-sintdctico, se expuso como el pdrrafo 1.° venia a ser
el correspondiente a una definicién «del tipo estdndar» (en la diccién de
R. HERNANDEZ MARIN) (113) y cémo este pdrrafo 2.° venia a ser una [limi-
tacion o excepcion al principio general sentado en aquel apartado 1.° del
precepto.

En su aspecto semdntico, la norma contenida en este pdrrafo 2.° del
precepto corresponde a una formulacion doctrinal tépica cuyo punto de par-
tida consiste en una proposicion de la clase universal negativa («tipo E») de
la LOGICA FORMAL. El planteamiento teérico puede ser de este tipo:

[1] «El supuesto de un contrato sobre herencia futura que no fuere
el de una divisién de un caudal inter vivos no es posible (o no
tiene validez).

S. A., Madrid, 1972, pags. 407-418. Ningun particular de interés para nuestro tema ni en
orden al articulo aqui precitado.

o ARTICULO 991:

— Vid. José Maria MANRESA Y Navarro, Comentarios al Codigo Civil espaiiol (con
introduccion de Francisco bE CARDENAS), Tomo VII, Cuarta Edicion..., Impr. de la Revista
de Legislacion, Madrid, 1914, vid. pags. 360-364. Ningtin detalle de interés para nuestro
tema de investigacion.

— Vid. Federico Puic PeNa, Comentarios al Codigo Civil comentado y concordado...
(rev. de los Comentarios de QuINTUS Mucius ScagvoLa), Tomo XVII («Bienes reserva-
bles»...), articulos 968 a 1.034, quinta Edicidn, Instituto Editorial Reus, Madrid, 1944:
pags. 433-446. Muy interesantes sus reflexiones acerca de qué debe entenderse por «cer-
teza» para los efectos de este articulo 'y de la prueba de la certeza, acerca de qué finalidad
pretende evitar la norma citada (perfectamente suprimible y sustituida por otra mas ade-
cuada) y en torno a la justificacion del derecho del heredero (la norma seria de alcance
limitado, sentando «una regla, o si se quiere un principio, para el solo caso de que la
aceptacion y la repudiacién de la herencia, después de hechas, sean por alguien impug-
nadas») (seleccion y subrayados mios: J. C. G.).

(113) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccién...», op. cit., pags. 274 y sigs.
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Es asi que el contrato X consiste en un contrato sobre una
herencia futura que no es del tipo exceptuado.
Por lo tanto, el contrato X no puede tener validez».

También cabe argiiir, operando con las leyes l6gicas de sustitucién, como
sigue:

[2] «Es imposible que exista ningtin tipo de contrato sobre heren-
cia futura (a no ser que fuere del tipo de la divissio...).
Es asi que el contrato X es un contrato sobre herencia futura
(de tipo no exceptuado).
Por lo tanto, es imposible el contrato X».

El formulado como [1] parece un modo FERIO perteneciente a la prime-
ra figura de los silogismos, en tanto que el [2] parece un modo FESTINO de
los de la segunda figura de los silogismos.

Ahora bien, tanto en una como en otra formulacion o planteamiento, las
leyes de la LOGICA FORMAL —aplicables como supletorias en la LOGICA
NORMATIVA o DEONTICA— son de ineludible observancia.

De la misma manera, también son aqui aplicables los principios de la
referida LOGICA FORMAL: de contradiccién, de contrariedad, etc.

e o Argumento critico (deontico)

1. Apuntaba cémo el planteamiento doctrinal tépico parte de una pre-
misa consistente en una proposicidon del tipo negativa-universal-preceptiva
(tipo E), en el sentido cldsico expresivo de: «Es imposible que todo supuesto
de hecho S (que no sea...) tenga validez (consecuencia C)».

Proposicién esta «tipo E», que mediante las leyes de sustitucion (114)
puede convertirse en otra u otras, expresivas de: «Es necesario que no sea...»,
0 «No es posible que sea...».

2. La introduccién de «cuantificadores», «functores» o particulas co-
nectivas (todos, ningiin, alguno...), en combinacién con los conceptos propo-
sicionales modales (necesario, posible, imposible) y con las proposiciones
dednticas o normativas (obligatorio, prohibido, permitido), conduce a una
serie entrelazada de relaciones entre actos, modalidades y proposiciones que
solamente desde el punto de vista de la LOGICA FORMAL cabe entender.
A idénticos resultados lleva la aplicacién supletoria de tales reglas y relacio-
nes desde la perspectiva de la LOGICA NORMATIVA (DEONTICA).

(114) Vid. J. FERRATER MORA, op. cit., voz «Oposicion», pags. 2441 y sigs., voz
«Dedntico», pags. 745 y sigs.; G. KALINOWSKI, op. cit., pdgs. 49 y sigs.
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De las reglas de la LOGICA DEONTICA (115) se desprende: 1) que «si
algo (acto) es obligatorio, es que es permisible»; y 2) que «si un acto es
imposible» no parece aceptable y normal entender que el acto no es permi-
sible.

Lo que parece claro es que la argumentacién de partida precitada de la
proposicién del «tipo E» («Es imposible que...») es una de tantas expresiones
del derecho cuyo sentido es presupuesto por el legislador como uno mas de
los «functores proposicionales normativos» a utilizar (G. KarLivowskr) (116).
Entre ellos cita el autor los de: «...debe hacer...», «...debe no hacer...», «...tie-
ne el derecho de hacer...», «...tiene el derecho de no hacer...», y «...puede
hacerlo y no hacerlo...». Son los que KaLinowski denomina «los (principales)
cinco functores dednticos». A su vez, las relaciones entre los functores pro-
posicionales dednticos forman el que KaLinowski (siguiendo a J. Ray) llama
«el cuadrado 16gico dedntico» (117). La tesis de KaLINOwSKI establece entre
los argumentos de las proposiciones normativas una relacion, la denominada
«relacion de la posibilidad unilateral de hacer», posibilidad caracterizada
por la tesis siguiente [(131)(T5)]:

CSxaPxa

tesis que afirma que esta permitido hacer a si es obligatorio hacerlo.
El sistema de KaLinowskl —sistema K1— tiene por axioma tnico la tesis
[(130)(A)]:

CNP x NaPxa

tesis que se lee: «Si x no tiene el derecho de hacer no-a, entonces tiene el
derecho de hacer a».

En definitiva, a mi modo de ver, una proposicion normativa permisiva.

3. En la aplicacién de las reglas precedentes de la LOGICA DEONTI-
CA a nuestro supuesto normativo contemplado, observamos, por otra parte,
cémo aquel presupuesto de partida de la proposicion «tipo E» no es exacto,
dado que en la propia norma hay una limitacion (no... a no ser que...) a la
prohibicién, lo que prima facie parece conducir a una proposiciéon distinta
particular positiva (tipo I) del sentido siguiente:

«Cuando hubiere un contrato sobre herencia futura de objeto division in-
tervivos sera valido (consecuencia C)».

(115) Vid. J. FERRATER MORA, op. cit., voz «Deodntico», cit., pags. 745 y sigs.
(116) Vid. G. KALINOWSKI, op. cit., pag. 49.
(117) Vid. precedentemente, en notas 84 y sigs. Remito a lo alli expuesto.
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Este cambio de proposicién de un «tipo E» a un «tipo I» lleva a la
imposibilidad légica de cualquier cotejo con otro tipo de contrato sobre he-
rencia futura, dado que —conforme a las leyes de la LOGICA FORMAL,
aqui supletorias— de dos premisas con proposicion particular no es posible
una conclusién negativa universal.

Por consiguiente, parece que la premisa de partida sélo podria ser una
proposicién del «tipo O», esto es, particular-negativa-prescriptiva, en el sen-
tido de:

«Algunos contratos sobre herencia futura (distintos del de division inter-
vivos...) no son validos (posibles)».

Tampoco con este planteamiento cabria, de un cotejo con otro supuesto
particular, extraer ninguna conclusién negativa universal (118).

4. Razonado previamente que la pretendida «prohibicién» lo que incap-
sula es una permision, se vuelve al dilema ya presentado anteriormente en
torno al caracter del enunciado de la norma: prescriptivo, asertivo, permisivo,
cualificatorio, etc.

— Una recapitulacién sucinta de lo expuesto en torno al andlisis l6gico-
juridico del articulo 1271-2.° del Codigo Civil, nos permite afirmar:

1.° Que el enunciado, limitacién o excepcién al principio general del
parrafo 1.° precedente, gramaticalmente deja bastante que desear (y sin entrar
en este momento en los porqués del «porqué» de su origen).

2.° Que la indeterminacién relativa del contenido de la proposicién pa-
rece tomar como presupuesto el argumento tépico de tipo universal negativo
(«tipo E»), expresivo de una proposiciéon modal hipotética que diga:

«Si hay un contrato que no sea una division de caudal inter vivos no puede
tener por objeto una herencia futura».

También cabe la sustitucion de «no puede tener» por las equivalentes del
tipo «Es necesario que no sea...», 0 «No es posible que sea...».

(118) Muy parecida seria la argumentacion tomada de la LOGICA FORMAL —y
adoptada en la LOGICA NORMATIVA— para el andlisis del articulo 991 del Cédigo
Civil (andlisis excluido, como se dijo): en orden a la proposicion de partida, aparentemente
«tipo E» (por el caracter indebidamente atribuido a la norma como «general» del sistema
—no seria preferible la voz «conjunto»?—, cuando en realidad es particular, limitada a
uno de los «elementos» —aceptacién/renuncia de herencia— del «conjunto»), pero susti-
tuible por otra de «tipo O» o de «tipo I», conforme a las leyes dednticas; en orden a la
aplicacion de las reglas silogisticas de la LOGICA FORMAL acerca del argumento de la
suposicion de un enunciado «prescriptivo» de tipo prohibitivo; y en orden a las par-
ticulas («functores») conectivas de aplicacion al supuesto. Remito a lo dicho en paginas
precedentes.
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Conforme a la simbologia dedntica, con la sustitucion de las expresiones
del enunciado tendriamos que: «Si hay un contrato que no sea una divisién
de caudal inter vivos» y se sustituye por la letra «p» y «tener por objeto una
herencia futura» se sustituye por la letra «g»; siendo la copula proposicio-
nal (verbo) la relacién con el simbolo «—»; y las conectivas proposiciona-
les respectivas por sus signos; tendriamos una formulacién proposicional del
tipo de

«p < qQ»

(formulacién expresiva de la conectiva bi-condicional ya conocida del tipo
de «si y sélo si» o «exclusivamente») (119).

3.° Que el resultado del andlisis logico-deontico lleva a la consecuencia
de una norma aparentemente prescriptiva, pero que in nuce contiene una
permision.

4.° Que, por las razones antedichas, la proposicién normativa contenida
en el precepto analizado contiene un enunciado de tipo cualificatorio y un
tanto descriptivo.

— Con todo lo cual, queda, a mi juicio, perfilado el andlisis logico-
juridico del articulo 1271-2.° del Cédigo Civil.

o Articulo 816 del Cédigo Civil (en la redaccion tradicional mas arriba
presentada)

Aludidas previamente las notas mds relevantes de todo este articulado
seleccionado objeto de nuestra investigacion desde una perspectiva aparente-
mente «generalizadora», parece oportuno en este lugar proceder al andlisis
logico-juridico de esta norma precitada, como sigue:

e o Argumento doctrinal (tépico)

El aspecto gramatical-sintdctico habia evidenciado una primera nota de
caracteristica particular (o limitada a una concreta institucion: las legitimas)
y una segunda nota aparentemente «bi-condicional» (inciso final del parra-
fo 1.° y todo el parrafo 2.°).

El aspecto semdntico de la proposiciéon normativa (120) parece corres-
ponder nuevamente a una premisa cuya proposicion es del tipo universal-

(119) No pretendo ni quiero volver a la demostracién, ya apuntada por los l16gicos
dednticos, de que con ello se vuelve a una argumentacion del tipo a contrario.

(120) Hago constar expresamente la no mencion por mi parte en este lugar de la sutil
distincion que expusiera afos atrds A. DE FUENMAYOR, a la que se hard referencia mas ade-
lante en otro lugar de la investigacion.
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negativa («tipo E»), de las de la LOGICA FORMAL. El planteamiento teé-
rico puede ser del tipo que sigue:

[1] «Es imposible que exista ningtn tipo de renuncia/transaccién
sobre una legitima futura.
Es asi que el contrato x recae sobre una legitima futura.
Por lo tanto, el contrato x no puede tener validez».

También cabe operar, mediante las leyes de reemplazo o sustitucién de
la LOGICA FORMAL, como sigue:

[2] «Sobre la legitima futura no es posible (no es vélido) ningin
contrato de renuncia/transaccion.
Es asi que el contrato de renuncia/transaccién x recae sobre
una legitima futura.
Por lo tanto, el contrato x no es posible (no es vélido)».

El planteamiento formulado como [1] parece ser un modo FESTINO de
los de la segunda figura de los silogismos, mientras que el [2] parece ser un
modo FERIO de los de la primera figura de los silogismos.

Segin ya se expuso, tanto en una como en otra formulacién o plantea-
miento, son de estricta observancia todas las leyes de la LOGICA FORMAL
(supletorias, aplicables, por lo tanto, de la LOGICA NORMATIVA o DEON-
TICA), principios de contradiccion, etc.

e o Argumento critico (deontico)

1. Parece obvio el planteamiento de base consistente en una proposicion
«tipo E» (negativa-universal-preceptiva) en el sentido clédsico de:

«Es imposible que todo supuesto de hecho S pueda tener validez
(Consecuencia C)».

Esta proposicién «tipo E», también en virtud de las leyes de sustitucién
de la LOGICA —precitadas— pasa a convertirse en otra u otras, expresivas
de: «Es necesario que no sea...», o «No es posible que sea...».

2. A mi juicio, son igualmente adecuadas en este lugar las referencias
a los «functores», «cuantificadores», «conectivas», proposiciones modales y
proposiciones normativas o dednticas. Consiguientemente, valen las conside-
raciones presentadas en orden a los «cinco functores dednticos» y al «cuadra-
do 16gico dedntico» de G. KALINOWSKI.

De todo lo cual también aqui cabe deducir: 1.°) que «si un acto es obli-
gatorio (prohibido), es por tanto permisible»; 2.°) que «si un acto es impo-
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sible» no resulta de las reglas l6gicas como normal ni aceptable el entender
que dicho acto no sea permisible.

Parece obviamente de relevante incidencia la denominada por G. KALI-
NOWSKI: «posibilidad unilateral de hacer» (121). Esto es, a mi juicio, una
permision.

3. Una particularidad de la proposiciéon normativa contenida en este ar-
ticulo es la aparente «condicionalidad» de los apartados siguientes a la prohi-
bicion sentada en el inciso inicial del precepto. Lo que ocurre es que la norma
conlleva en la consecuencia juridica (C) una doble «implicacién»: la de la
reclamacidn abierta a los herederos forzosos perjudicados; y la de la imposi-
cién de colacién, en su caso. A mi modo de ver, se trata de una particula co-
nectiva del tipo «veritativo-funcional», afectando a las consecuencias del acto.

4. A la vista de lo expuesto, siendo obvio que la norma, aparentemente
prescriptiva, es permisiva (puesto que, segiin vimos, lo que es imperativo u
obligatorio equivale a que estd permitido), traslada el planteamiento a otro
plano, esto es, el de los posibles perjudicados por el acto prohibido. Con lo
cual, si el postulado presupuesto de «tipo E» pasare a ser otro de «tipo I»
(proposicién afirmativa-particular-asertiva), vendria a ser de este tipo:

«Si (cuando, en el supuesto de) hubiere una renuncia/transaccién sobre la
legitima futura con perjuicio de los herederos forzosos, tendran éstos accion...».

Con un tal planteamiento, ante el cotejo de la premisa mayor citada con
otro supuesto concreto de hecho (obviamente, también particular), no seria
posible en modo alguno extraer conclusidon negativa universal, en virtud de
las reglas bdsicas de todo silogismo, segin ya se expuso.

5. Postulado légicamente el argumento de que la pretendida «prohibi-
cién (= NULIDAD) lleva in nuce una permision, volvemos de nuevo al tema
de caracter del enunciado propuesto por la norma: enunciado, al parecer, a mi
juicio, nuevamente descriptivo y cualificatorio.

— Una recapitulacién breve acerca del andlisis logico-juridico del ar-
ticulo 816 del Cédigo Civil, permite efectuar estas precisiones:

1.*  Que gramatical y sintdcticamente el enunciado es muy defectuoso,
manifiestamente mejorable.

2.2 Que la proposicién normativa prohibitiva parece tener como modelo
el del tipo universal-negativa («tipo E») de las de la LOGICA FORMAL,
expresivo de una proposicion modal hipotética que diga:

«Es imposible que exista ningin tipo de renuncia/transaccién sobre una
legitima futura».

(121) Remito a lo mas arriba expuesto en la nota 117, a las Tesis que el autor citado
denominé [(131) (T5)] y [(130) (A)].
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Cabe la sustitucion de «Es imposible que exista» por las equivalentes del
tipo «Es necesario que no sea», o «No es posible que sea».

Conforme a las notaciones de la DEONTICA, procediendo a las corres-
pondientes sustituciones de las expresiones indicadas en el enunciado, ten-
driamos que:

«Ningun tipo de renuncia/transaccién sobre una legitima futu-
ra» se sustituye por la letra «p»; «(ES) imposible que exista» (con-
secuencia juridica) se sustituye por la letra «g»; la cépula propo-
sicional o verbo ser «es» por el simbolo «—»; y las conectivas
proposicionales por sus signos; obtendremos una formulacién pro-
posicional del tipo de

«p = Q»

(formulacién expresiva de la conectiva condicional clasica conocida
como «Si... entonces...»).

3. Que el resultado de la «implicacion» afectante a la consecuencia
juridica (C), combinado con la conectiva «veritativo-funcional», apunta a los
posibles perjudicados (herederos forzosos) por las derivaciones de la accién
prohibida por la norma. Lo que, sede materiae, estd implicito en la normativa
sectorial acerca de la regulacion legitimaria y explicito en el articulo 6.2 del
Codigo Civil (bien apuntado ya, como vimos, por R. HERNANDEZ MARIN).

4.2 Que el andlisis l6gico-deontico lleva, de nuevo, a la consecuencia de
una norma aparentemente prescriptiva, que in nuce contiene una permision.

5.* Que, como consecuencia de lo expuesto hasta aqui, la proposicién
normativa contenida en el precepto aqui analizado contiene un enunciado
cualificatorio y algo descriptivo.

— Resulta, a mi juicio, suficientemente delimitado el andlisis logico-
juridico del articulo 816 del Cédigo Civil.

c¢) Analisis del contenido de la normativa referida

Una vez desenvueltos los aspectos atinentes al perfil logico-juridico de
las proporciones normativas, seleccionadas (arts. 658, 1271-2.° y 816 del
Cédigo Civil), procede en este momento el paso al andlisis del contenido
concreto de cada una de las normas arriba mencionadas, andlisis que se
efectiia en el mismo orden precitado como sigue.
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e Articulo 658 del Codigo Civil

La norma, obviamente, se refiere a los modos de delacion mortis causa
y se ubica con cardcter pretendidamente generalista entre las «Disposiciones
Generales» del Titulo Il (Sucesiones) del Libro III del Codigo Civil.

Una primera lectura exclusivamente gramatical-sintdctica ha detectado
como el pdrrafo 2.° es redundante y superfluo y que los pdrrafos 1.y 3.°
debidamente ensamblados permiten una lectura semdntica dotada de alguno
de estos significados:

[1] «La sucesién mortis causa puede deferirse por voluntad del
hombre manifestada en testamento o por disposicion de la ley,
0, en parte, por una u otra forma».

[2] «Si se produce (o existe) una sucesién mortis causa por una
forma de delacién siguiente (testamento, ley, o, en parte, uno,
y en parte, otra) tendrd validez».

[3] «Si se presenta una delacion del tipo (testamento, ley, o en
parte, uno, y en parte, otra) existe una sucesion mortis causa».

Para el significado [1] el simbolo dedntico seria
«p < qQ»

Al intercalarse una particula conectiva («functor») binaria de la modali-
dad de disyuncién exclusiva: entendiendo por «p» el sujeto proposicional, y
por «g» la variable (o «functor») disyuntiva. La cépula o implicacién nomi-
nal verbal es la misma empleada hoy en el Cddigo Civil, esto es, «puede»,
lo que denota conforme a las reglas dednticas que lleva implicita la ausencia
de imperatividad u obligatoriedad.

Para el significado [2] el simbolo correspondiente seria

«p Dn,, n,, n;] = q»

En el que el sujeto proposicional «p» tendria la implicacion material
[) n,, n,, n,] alusiva a la hipétesis de hecho compuesta de alternativas, y por
«q» la consecuencia juridica. La cépula es la tipica conectiva binaria condi-
cional del tipo «si... entonces...» [—].

Para el significado [3] el simbolo correspondiente seria

«p [~y -1 — g»
en el que el sujeto proposicional «p» viene afectado doblemente por las

particulas conectivas binarias de conjuncion (A) y de disyuncion exclusiva
[__!] que cualifican el supuesto de hecho en forma alternativa; y en «q» esta
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la consecuencia juridica. La c6pula continda siendo la prototipica conectiva
condicional «—» («si... entonces...»).

Una segunda lectura, nada sesgada ni aventurada, por lo ya reflejado
previamente, permite la no admisién ni de la premisa tépica del tipo propo-
sicional «A» (afirmativa universal) ni de la argumentacién a contrario tradi-
cional y derivada de ella. Lo que la lectura semdntica ofrecida nos sugiere
alude mds bien, a una proposicion afirmativa particular (tipo I) en cada uno
de los significados [1], [2] y [3] antes ofrecidos. Proposicién que, obviamen-
te, en ninguno de los casos tiene un enunciado imperativo, obligatorio o
prohibitivo.

Una tercera lectura, por consiguiente, deja entrever con claridad notoria la
caracteristica de norma dispositiva, puesta «a disposiciéon» del hombre y, en
consecuencia, al destinatario de la norma le es licito perfectamente considerar
que el «functor proposicional normativo» (122) —aqui, el «puede», o las pro-
posiciones «tipo I» de los significados presentados— le concede las facultades
(permision) o derecho de hacer o de no hacer lo previsto por la norma.

Una cuarta lectura, enmarcada en ese centro argumentativo de un discur-
so asertivo, de enunciado cualificatorio, lleva a entender que el sentido «per-
misivo» indicado a lo que apunta es a la eficacia o la ineficacia de la pro-
posicién normativa.

Una quinta lectura lleva a la ubicacién de esta norma —verdadera «regla
conceptual» o «directivan—, dentro del amplio grupo de las que K. La-
RENZ (123) denomina «normas delimitadoras», en el subgrupo de normas
«incompletas», esto es, necesitadoras de un complemento u otra norma que
le dé sentido y atribuya un significado relevante.

Una sexta lectura permite sefialar importantes elementos diferenciadores
dentro del precepto, en relacién con lo que la doctrina italiana —con G. Ta-
RELLO— (124) ha considerado como «definicién legislativa» propia, y que
mds bien apuntan al amplio conjunto que R. HERNANDEZ MARIN (125) bauti-
zara como «patologia de las definiciones legales» y en el que el precepto
analizado vendria a ser «un enunciado juridico cualificatorio en funcion de
definicion». Lo que nos lleva, dentro de este apartado de logica dedntica, al
punto de la eficacia de los enunciados juridicos y a la incidencia de la par-
ticula conectiva («functor») veritativo-funcional derivada de los compuestos
proposicionales (126).

Una séptima lectura, finalmente, admitida por obvia la premisa de par-
tida de tratarse de una proposicion afirmativa singular («tipo I»), y puesta en

(122) Vid. G. KALINOWSKI, op. cit., pags. 49-50.

(123) Vid. K. Larenz, «Metodologia...», op. cit., pags. 249 y 250 y sigs.

(124) Vid. G. TareLLo, «L'interpretazione...», op. et loc. cit.

(125) Vid. R. HERNANDEZ MARIN, «Introduccion...», op. cit., pags. 278 y sigs.
(126) Vid. J. FERRATER MORA, op. cit., voz «Veritativo-funcional», pags. 3416 y sigs.
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relacion con una segunda premisa X (referente a un posible supuesto de
hecho futuro, debatido o no en proceso) que es —también obviamente— otra
proposicion afirmativa singular («tipo I»), parece evidente, que, por aplica-
cién de las leyes generales de la LOGICA FORMAL —aplicables también a
la LOGICA DEONTICA o NORMATIVA—, nos lleva a la consecuencia de:
1.°) de dos premisas particulares no cabe una conclusion universal; 2.°) o en
una, o en otra, de las premisas, el término de comparacién (TM) o medio,
necesariamente ha de ser universal. Todo ello, sin embargo, dejando a un
lado el resto de las reglas de la LOGICA y de las PROPOSICIONES MO-
DALES, que quedan aqui simplemente apuntadas y a las que remito.

e Articulo 1271-2.° del Codigo Civil

La norma tiene un cardcter pretendidamente generalista al figurar en la
Seccion 2.* (Objeto del contrato) del Capitulo II (Requisitos esenciales de
validez de los contratos) del TITULO II (Contratos) del Libro IV del Codigo
Civil, lo que implica su adscripcién primaria al sector normativo « OBLIGA-
CIONES» y, dentro del mismo, al subconjunto relativo a los caracteres de
todo objeto del contrato.

Una primera lectura, gramatical-sintdctica ha detectado cémo este pdrra-
fo 2.° redactado en forma negativa y confusa, introduce una proposicién
limitativa del principio general de admision de «contratos sobre cosas futu-
ras» sentado en el parrafo 1.° precedente.

Una segunda lectura semdntica permite una lectura del significado si-
guiente:

«Si se presenta un contrato que no sea una divisiéon de caudal
intervivos no puede tener como objeto una herencia futura».
Para este significado el simbolo dedntico seria

«p < qQ»
(formulacién expresiva de la conectiva bi-condicional ya conocida
del tipo «si y sélo si» o «exclusivamente») (127).

Indicado el significado de la conectiva o «functor» proposi-
cional, la implicacién verbal es la misma del Cédigo Civil (redac-
cién de 1889), esto es, «no puede», lo que conforme a la LOGICA
DEONTICA implica la no-imperatividad o no-obligatoriedad.

Una tercera lectura, deducida del planteamiento tépico habitual entre
nosotros de un punto de partida de proposicion «tipo E» (negativa-universal-

(127) Remito aqui a la precedente nota 119.
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preceptiva) y de la combinacioén con el argumento limitativo (no ... pero a no
ser que), sugiere mds bien un presupuesto basado en una proposicién afirma-
tiva particular (tipo I), proposicién que en ningin caso tiene un enunciado
imperativo, prohibitivo u obligatorio, sino dispositivo.

Una cuarta lectura permite deducir la nota caracteristica de toda norma
dispositiva, esto es, puesta «a disposicion» del hombre, destinatario de la
norma: obviamente, conforme a las reglas de la LOGICA DEONTICA, el
«functor proposicional normativo» del precepto («puede», «no puede») con-
cede las facultades (permision) o derecho de hacer o de no hacer lo previsto
por la norma.

Una quinta lectura, también dentro de un tipico discurso asertivo, conlle-
va a la consideracién de que tal proposicién normativa contempla un enun-
ciado cualificatorio. O, de otro modo expuesto, el sentido permisivo a lo que
alude es mds bien a la eficacia o a la no eficacia de tal proposicién normativa
prohibitiva.

Una quinta lectura, tras la exposicién de las argumentaciones de K. La-
RENZ y R. HERNANDEZ MARIN (128), parece apuntar a la no confusion de la
distincién entre normas imperativas-normas dispositivas con el tipo de dis-
curso y enunciados empleados en unos y otras.

e Articulo 816 del Codigo Civil

La norma tiene un caracter obvio localista o particular, relacionado con
una concreta institucion (Legitimas), en la Seccién 5.* del Capitulo II (Heren-
cias) del sector normativo «SUCESIONES» (Titulo III) del Libro Il del Co-
digo Civil.

Una primera lectura gramatical-sintdctica evidencia notables insuficien-
cias, que sagazmente habia intuido nuestra mejor doctrina —a la que luego se
alude—, insuficiencias que prima facie presentan estos defectos gramaticales:
primero, la conexién o no conexién entre los vocablos «renuncia» y «transac-
cién»; segundo, la implicacion o no con uno u otro vocablo del inciso «entre el
que la debe y los herederos forzosos»; tercero, el functor proposicional adver-
bial «toda» con el que comienza el precepto, de muy dudosa admisién tedrica
y de mds que dudosa vigencia prictica; cuarto, que parece implicita una distin-
cién entre las renuncias a titulo lucrativo (asimilables, en linea de principios, a
las donaciones) y las renuncias a titulo oneroso.

Una segunda lectura semdntica permite una lectura de un contenido de la
norma del siguiente significado:

(128) Vid. K. Larenz, op. cit., pags. 245 y sigs.; R. HERNANDEZ MARIN, op. cit.,
pags. 221 y sigs., 226-228.
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«Si hubiere una renuncia/transaccién sobre la legitima futura
con perjuicio de los herederos forzosos, tendrdn éstos accién...»
Para este significado el simbolo dedntico seria

«p — qQ»

(formulacién expresiva de la conectiva condicional cldsica conocida
como «Si... entonces...»).

Una tercera lectura afecta a la consecuencia juridica (C), en combina-
cién con el «functor» o conectiva «veritativo-funcional», en cuanto que
los posibles perjudicados por la accion que prohibe la norma (herederos
forzosos) ya disponian de unos medios procesales instrumentales clasicos
como son: los especificos (arts. 813 y 817) y el genérico (art. 6.2 del Cédigo
Civil).

Una cuarta lectura, tipica de la LOGICA DEONTICA o NORMATIVA,
sugiere que todo «functor proposicional normativo» del tipo «se prohibe»,
«nulo», «no vale», lleva implicita la presuposicion en el legislador de que «si
es obligado hacerlo, entonces estd permitido hacerlo» o «si estd prohibido
hacerlo, entonces estd permitido no hacerlo». Lo que conduce, de acuerdo
con tales reglas dednticas, a la concesiéon de una permision (facultad de
hacer, de no hacer, lo prescrito por la norma).

Una quinta lectura, una vez mds, convence de que tal proposicion norma-
tiva analizada contempla un enunciado cualificatorio, lo que alude, mas bien,
a la eficacia o a la ineficacia de tal proposicién normativa.

Una sexta lectura permite reiterar la no confusion anteriormente descrita
a la que aludiera R. HERNANDEZ MARIN.

VI. UNA RECAPITULACION GENERAL

Bésicamente la investigacion efectuada por el autor —cerrada en el afio
2002— acerca del porqué de la «prohibicién de la sucesion contractual en el
Cédigo Civil», concretada y desenvuelta en la correspondiente Tesis Doctoral
(actualmente, en curso de publicacion), requeria un uso extensivo e intensivo
de todos los cdnones de interpretacion de posible aplicacién al tema inves-
tigado.

A las razones o matizaciones del no uso en este trabajo de todos los
referidos cdnones hermenéuticos me habia referido en paginas precedentes.

Respecto del uso parcial de tales cdnones interpretativos y de su re-
duccidn al canon semdntico, siempre en relacién a la normativa del Cédigo
Civil matizada en esta investigacioén, es de lo que ha tratado el presente
trabajo.
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Ahora parece procedente un alto en el ifer expositivo y considerar la
posibilidad de una recapitulacién general acerca de lo aqui desenvuelto.
Recapitulacién que, a mi parecer, podria aludir a los puntos siguientes:

1.° Esta investigacién toma como punto de partida el «topos» o «pro-
posicion juridica» habitual entre nosotros expresivo de «la prohibicion de
sucesion contractual en el Codigo Civil».

Es postulable —a mi juicio— la caracteristica esencial de tal «proposi-
cion juridica» de ser constitutiva de un «lugar comin» y al que le pueden ser
de aplicacidn, genéricamente, las ideas aportadas por T. VIEHWEG sobre tales
«topoi» (acerca de su relacién con la Ciencia del Derecho y su fundamenta-
cién, con la dogmatica juridica, con la teoria retérica de la argumentacién
juridica, con la tépica como «una técnica del pensamiento de problemas»,
con el razonamiento juridico en un sistema tépico y con la funcién de los
tépicos).

2.° Respecto de la posterior identificacion de dicho «lugar comiin» con
un concepto juridico que traduzca aquella indeterminada «prohibicién gene-
ral», y su consiguiente paso a la norma juridica concreta en que desembocare
aquel principio general prohibitivo, se ha detectado la falta de unanimidad
doctrinal acerca de la norma en la que cupiera enuclear aquella «prohibicién»
(o principio general prohibitivo) y se ha postulado una conveniente revision
de tanto «lugar comun» entre nosotros.

3.° En el andlisis preliminar de la investigacidn, los pasos desenvueltos
han consistido en la delimitaciéon de estos puntos: primero, acerca de la
ubicacion de la referida «proposicién juridica» dentro de nuestro sistema
normativo (su ubicacion, su materia proteiforme, sus varios perfiles); segun-
do, acerca del andlisis semdntico y/o lingiiistico de tal «proposicién juridica»
(su perfil dominante y su encuadre en el sistema, su semdntica, su contenido);
y tercero, acerca de la concrecion de tal «proposicion juridica» en una norma
especifica del Cddigo Civil (la variabilidad de las posiciones doctrinales en
este punto, la evidencia de la experiencia transmitida a través de los supues-
tos litigiosos (previamente examinados), el deslinde de las cuestiones basicas
en este punto) (existencia, validez, legitimidad, concrecién normativa).

4.°  Se ha considerado oportuna una reduccién de las diferentes norma-
tivas postuladas y se ha situado la investigacion en una muy concreta nor-
mativa: la de los articulos 1271-2.° y 816 del Cédigo Civil (en la formulacién
tradicional, hasta el 2002).

5.° Intuida la conveniencia de una interpretacion de las «proposiciones
juridicas normativas», y efectuado un repaso selectivo de las perspectivas de
autorizados expositores en torno al tema de la interpretacion normativa (en
general), tales perspectivas me han permitido el desenvolvimiento de algunas
de las ideas de los maestros y el uso adecuado de los cdnones o criterios
hermenéuticos tipicos de toda argumentacién juridico-practica interpretativa.
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6.° Terminada la exposicién de los argumentos acerca de la «interpre-
tacion normativa» en general, se ha pasado a un uso del canon semdntico
o filologico en torno a la especifica interpretacién normativa de los articu-
los 1271-2.° y 816 del Cddigo Civil.

Previamente se han retomado las reflexiones de los especialistas en orden
a la «logica juridica», con la intencién de hacer uso de la terminologia, los
conceptos y las ideas aportadas.

Seguidamente se ha procedido a un andlisis semdntico de cada una de las
normas del Cédigo Civil postuladas por la doctrina, distinguiendo —dentro
de cada una— dos aspectos: uno, el de la norma o regla como tal, y otro, el
del enunciado juridico que cada una contiene.

Finalmente, se ha intentado, en una primera aproximacién, el andlisis
logico del articulado concreto al que esta investigacion se contrae (arts. 658,
1271-2.°y 816 del Cddigo Civil): todas ellas de enunciado cualificatorio y de
un discutible caracter prescriptivo (en la diccién de la moderna doctrina).

7.° Base de partida para el andlisis [dgico-formal o semdntico de las
normas seleccionadas, es el centrar las cuestiones que pueden suscitarse al-
rededor del mismo en estos tres tfemas: a) caracteres (genéricos) de las nor-
mas examinadas; b) andlisis de la proposicién juridica normativa respectiva
(«Si S—>C» o «p—>Qq»); ¢) andlisis del contenido de la normativa referida.

En cuanto a los caracteres genéricos de las normas examinadas, se ha
partido de la nocién aristotélica de «proposicién», se ha aludido a las propo-
siciones morales «hipotéticas», se han inter-relacionado las diferentes «pro-
posiciones normativas», se ha analizado el juego de la tipica norma hipotética
con su también tipico enunciado juridico condicional, y se han diferenciado
los diferentes tipos de enunciados juridicos. Finalmente, y en cuanto a la
tradicional distincién entre normas imperativas y normas dispositivas, se ha
recogido la exposicién de los autores que entiendo mds representativos.

En cuanto al andlisis de la proposicion juridica normativa respectiva
(«Si S—>C» o «p—q»), se han distinguido, dentro de cada una de las normas
seleccionadas (arts. 658, 1271-2.°, 816 del Cddigo Civil), varios aspectos: la
consideracion doctrinal mayoritaria (argumento tradicional), la revision cri-
tica (argumento dedntico) y mi personal perspectiva en este ambito. Se hizo
especial énfasis en el andlisis del articulo 658 en su sentido ldgico-juridico,
como topica argumentacién de presunta «norma de cierre» del sistema.

En cuanto al andlisis del contenido de la normativa referida, se han re-
capitulado, dentro de cada una de las normas seleccionadas (arts. 658, 1271-
2.°, 816 del Cédigo Civil), una serie de aproximaciones o lecturas: la pers-
pectiva gramatical-sintdctica, la perspectiva semdntica, la visién dedntica, la
relacién entre las proposiciones normativas implicadas, la ley de equivalencia
«obligatoriedad-permisividad» y la caracterizacidon de los enunciados respec-
tivos de cada norma precitada.
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8.° Al proceder a las consideraciones conclusivas en torno al andlisis
logico-juridico de las normas examinadas se ha comprobado la insatisfactoria
atribucion topica a dichas concretas normas de la ubicacion del pretendido
«lugar comuin» o principio general de «la prohibicion de sucesion contrac-
tual en el Codigo Civil» y la insuficiencia de las argumentaciones légico-
deonticas indicativas del sentido general prohibitivo-prescriptivo de los enun-
ciados contenidos en las normas referidas.

Al traducir los respectivos enunciados de las normas analizadas se ha
llegado a la conclusién —homogénea en todas ellas— de ser enunciados abier-
tos, cualificatorios y un tanto descriptivos.

Asi las cosas, cada una de esas normas concretas tiene una idéntica
caracterizacién: como norma permisiva regulativa (dispositiva, por consi-
guiente), de conducta, y, en su mayor parte, todas ellas «heredadas» por via
de la tradicion (especialmente, la castellana).

VII. UNAS REFLEXIONES FINALES

La perspectiva de la normativa del Cédigo Civil aplicable al tema de
investigacién toma como punto de partida la evidencia de que el Derecho es
un sistema o conjunto de normas. Se toma en cuenta, por lo tanto, la nocién
de «proposicion juridica» y, dentro del grupo amplio de tales «proposiciones
juridicas» se ubica la proposicién objeto de esta investigacion (la prohibicion
de la sucesion contractual en el Codigo Civil) que va implicita en la regla
viventios non datur hereditas.

En el desenvolvimiento de la investigacién, tomado prestado ese presu-
puesto bdsico acerca de las «proposiciones juridicas normativas», se ha lle-
gado a unos resultados que parece, en mi opinion, dignos de ser tomados en
consideracion.

Todo lo cual lleva al autor de este trabajo a postular las reflexiones
conclusivas que siguen:

1.*  La investigacion se ha centrado fundamentalmente en un articulado
muy concreto del Codigo Civil (arts. 658, 816, 1271-2.°), aplicable al tema
investigado.

2.* El andlisis semdntico (filologico) de la normativa precitada de apli-
cacion al tema de investigacion ha procedido: al deslinde de los caracteres
de tales normas (dentro de los variados tipos de normas juridicas); a la de-
limitacién de la proposicién juridica normativa respectiva («Si S—C») desde
las perspectivas de la argumentacién tradicional (t6pica) y de la argumenta-
cién critica (dedntica), y a la delimitacién del contenido de la normativa
referida.
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3.* Los resultados del andlisis semantico precitado lleva a la considera-
cién de que tales normas precitadas tienen una apariencia prescriptiva, pero
que in nuce contienen una permision.

4.* El contenido de tal normativa analizada viene a mostrar unos enun-
ciados de tipo cualificatorio y descriptivo.

5.2 La «proposicion juridica» («la prohibicion de sucesion contractual
en el Codigo Civil) objeto de la investigacién no parece traducirse en una
concreta norma del Cédigo Civil.

6. La revision de la referida «proposicién juridica» apunta al dato obvio
de tratarse de un lugar comiin mas, no identificado con un concepto juridico
claro, y a la necesidad de poner en relacién dicha «proposicién» con la pro-
blematica mds amplia referida al ordenamiento juridico general del Estado
Espafiol. O, de otro modo dicho, el tema central serd el de si existe un tnico
sistema juridico privado global, o el de si existen varios sistemas (o subsis-

temas, en su caso) concurrentes dentro de un gran sistema unico.

RESUMEN
SUCESION CONTRACTUAL

Uno de los procedimientos utilizados
a lo largo de la elaboracion de la Tesis
Doctoral (titulada «La prohibicion de la
sucesion contractual en el Codigo Civil»)
de la que este articulo trae causa ha sido
el del camino de la normativa del Codi-
go Civil de posible aplicacion al tema
analizado. Camino que parte de la evi-
dencia de que el Derecho consiste en un
sistema o conjunto de normas o reglas y,
por consiguiente, de una nocion de «pro-
posicion juridica». A su vez, dentro del
amplio grupo de proposiciones juridicas,
se ubica la proposicion juridica precita-
da objeto de la Tesis y que aparece im-
plicita en la regla viventis non datur he-
reditas.

En el articulo —y en la Tesis— se
postula que la referida proposicion juri-
dica es otro de los muchos lugares co-
munes (topos) que no aparece identifica-
do con un concepto juridico claro, que
no se traduce en una normativa juridica
concreta, que comprende varios perfiles
o aspectos y, finalmente, que debe po-
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ABSTRACT
CONTRACTUAL SUCCESSION

One of the procedures used throug-
hout the writing of the doctoral thesis
(entitled «The Prohibition of Contractual
Succession in the Civil Code») that
prompted this article was that of the path
of the Civil Code rules that are potentia-
lly applicable to the issue at hand. The
path begins with the evidence that the
law consists of a system or set of rules
and, therefore, the evidence of a notion
called the «proposition of law». The ex-
tensive group of propositions of law con-
tains, in turn, the proposition of law ci-
ted above, at issue in the thesis, which is
implicit in the rule viventis non datur
hereditas.

In the article —and in the thesis— it
is postulated that the above-said propo-
sition of law is one of the many common-
places (topoi) that are not identified with
any clear legal concept, are not reflected
in any concrete law, span several profi-
les or aspects and, lastly, must be placed
in connection with the general problem
of whether there is a single overall legal

1811



José Cerdd Gimeno

nerse en conexion con la problemdtica
general de si existe un tinico sistema
juridico global o de si hay varios siste-
mas —o subsistemas— concurrentes en
este punto.

Resume el articulo estas cuestiones
bdsicas: 1.) si la citada proposicion ju-
ridica, obvio «lugar comiin», tiene o no
una existencia real; 2.°) si dicho lugar
comun es vdlido y eficaz en el Ordena-
miento Juridico global del Estado Espa-
fiol; 3.%) si ese nuevo «topos» es legitimo
y estd bien fundamentado; 4.°) si ese
«topos» puede tener o no concrecion en
una norma determinada dentro del siste-
ma juridico unitario del Estado Espaiiol.

El andlisis se contrae a un articulado
muy concreto del Codigo Civil (arts. 658,
816 y 1271-2.°) y se efectiia desde los
cdnones gramatical, semdntico (filologi-
co), logico-deontico y sistemdtico.

system or several systems —or subsyste-
ms— that meet at this point.

The article summarises these basic
questions: 1) whether the aforesaid pro-
position of law, an obvious commonpla-
ce, does or does not have real existence;
2) whether said commonplace is valid
and effective in the overall law of the
State of Spain; 3) whether the new topos
is legitimate and well grounded; 4) whe-
ther the topos can or cannot be embo-
died in a given rule within the unitary
legal system of the State of Spain.

The analysis is restricted to a very
specific set of articles of the Civil Code
(articles 658, 816 and 1271-2) and is
conducted according to the canons of
grammar, semantics (linguistics), logic/
morals and systematics.

(Trabajo recibido el 24-03-06 y aceptado
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